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OZET

CETIN, Murat. Sosyal Medya Kullanmimn Bireylerin Siyasal Katihmi
Uzerindeki Etkileri: Universite Ogrencileri Uzerine Bir Arastirma, Yiiksek Lisans

Tezi, 2020, (XV+118)

Calismanin temel amact; sosyal medya kullaniminin bireylerin siyasi goriis ve
tercihlerine etkisi olup olmadigina agiklik getirmektir. Sosyal medya platformlarinin
kitleleri harekete gegirme Ozelligini de ele alan bu calismada s6z konusu problem ilk
olarak medya ve siyaset baglaminda tartisilmaktadir. Calisma; sosyal medya
platformlarinin siyasal yapilar1 yeniden olusturma giiciine sahip olup olmadig1 konusuna
da deginmektedir.

Calisma ii¢ bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde siyaset kavrami iizerinde
durularak bazi tanimlara yer verilmis ve siyasi katilimi etkileyen faktorlere agiklik
getirilmistir. Ikinci bélimde ise; sosyal medya konusu iizerinde durularak bu terim
kavramsal olarak ele alinmis ve siyasetle olan yakin iligkisi agiklanmaya calisilmistir.

Son bolim ise caligmanin arastirma bdoliimiinii olusturmaktadir. Arastirma
yontemi olarak anket uygulama yontemi secilmistir. Anket calismasi; acik uglu
sorulardan olusan dort farkli grup altinda toplanmustir. Arastirmaya katilan 6grenciler
yani arastirmanin Orneklemi ise; Gazi Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi,
Istanbul Universitesi, Marmara Universitesi, Uludag Universitesi gibi Tiirkiye nin
koklii tiniversitelerinin de aralarinda bulundugu 130 farkli iiniversitede 6grenim géren

Ogrencilerden olugmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Katilim, Siyaset, Sosyal Medya
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ABSTRACT

CETIN, Murat. Effects of Social Media Usage on Political Participation of
Individuals: A Research on University Students, Master Thesis, 2020, (XV+118)

The main purpose of the study is; To clarify whether the use of social media has
an impact on individuals' political views and preferences. In this study, which also deals
with the ability of social media platforms to mobilize the masses, the problem is first
discussed in the context of media and politics. In this study; It also addresses the issue
of whether social media platforms have the power to recreate political structures.

The study consists of three parts. In the first part, by focusing on the concept of
politics, some definitions are given and the factors affecting political participation are
clarified. In the second part; By focusing on the issue of social media, this term is
conceptually addressed and its close relationship with politics is tried to be explained.

The last part is the research part of the study. Questionnaire application was
chosen as the research method. Survey study; It was gathered under four different
groups of open-ended questions. If the students participating in the research ie the
sample of the research; Gazi University, Istanbul Technical University, Istanbul
University, Marmara University, as well as established universities of Turkey's Uludag

University were selected from 130 students studying in different universities, including

Keywords: Social Media, Political Participation, Politics
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GIRiS

Internete dayanan, teknolojinin hizli gelisimi ve yaygin olarak benimsenmesi
sayesinde gelisen dijital diinya, gecen ylizyilda iz birakan en énemli degisikliktir. Bu
dijital diinya sadece insanlar1 degil toplumu da degistirmistir. Dijital diinyada edinilen
yeni yasam pratikleri, yasamin her bigimine yeni bir yon vermenin yani sira siyasi
yasama da katilim saglamistir. Bu degisiklikler ayn1 zamanda bireysel, bireyler arasi
iligkilerin politik katilimini ve kamusal alanda var olma bi¢imini de degistirmistir.
Dijital diinyanin en 6nemli bulusu olan Internet aglar1 sayesinde, kisi, bilgisini hedef
kitleye uygun sosyal aglar aracilifiyla ve bireysel paylasimlara sahip sosyal medya
hesaplar1 araciligiyla aktarma olanagina sahip olmustur.

Sosyal aglarin yayilmasiyla, demokratik katilim pratigi biiylimekte ve temsili
demokrasilerin sinirlt politik katilim bigimlerine alternatif olarak yeni katilim bigimleri
ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan ¢evrimigi ve ¢evrimdisi uygulamalar i¢ ice gegmekte ve
siyasi yagamda Onemli sonuglar1 beraberinde getirmektedir. Yeni iletisim ortamlarina
erisen ve bunlara katilan siradan insanlarin etkilesim saglamalar ile birlikte ¢evrimigi
ortamda sosyal roller {izerinde degisim yasanmakta ve bu durum da demokratik katilim
baglaminda degisikliklere neden olmaktadir. Ozellikle, sosyal aglarin kullanic
sayisindaki artis ve sosyal aglarin sagladig: firsatlar, siyasi bir kisiyi degistirmenin
sonuclart hakkindaki tartismalarin devam etmesini desteklemektedir. Son on bes yil
icinde kitle hareketleri giderek daha popiiler ve zamandan bagimsiz hale gelmistir bu
duruma paralel olarak farkli hizlarda da olsa yeni medya firsatlar1 kullanilmis ve bu
nedenle sosyal hareketler, politik ve sosyal tartismalar insanlarin 6ncelikli konulari
haline gelmistir.

Iletisim alanindaki bilim adamlar1 arasinda bu hareketliligi memnuniyetle
karsilayanlar oldugu gibi elestirel bir yaklasim benimseyenler de vardir. Iletisim
bilimlerindeki “tekno-iyimser”, “tekno-kotiimser” ve “tarafsiz” veya “gercek¢i” olarak
adlandirilan bu farkli pozisyonlar, desteklenen aktivizm bigimlerinin dagilimina bagh
olarak sosyal aglar ve politika arasindaki iliskiyi agiklamak i¢in kullanilmaktadir.

Bu baglamda, siyaset ve medya kamu hizmetleri saglayan ve toplum tarafindan

atanan bir alternatifi olmayan bir sistem olarak goriilmektedir. Medya organlari ve



siyasi kurumlar siirekli toplum adina c¢alistiklarini sdylemektedir. Bu durumun
kacinilmaz bir sonucu olarak ise iletisim kuran kurumlar biiyliyerek birbirlerini sosyal
sistemdeki iligkiler ve etkilesimler baglaminda gelistirmistir. Sosyal aglardaki
hakimiyet, son donemde bu iliskiler ve etkilesimler etrafinda hissedilmis ve bu da basta
siyasal etkinlikler olmak iizere tiim alanlarda etkili bir sekilde kendini gostermistir.
Yapilan aragtirmalar neticesinde sosyal medya kullanimi ile siyasal katilim
arasinda giiglii bir iliski oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu iliskiler baglaminda hazirlanan
calismanin genel amaci iiniversite ¢aginda olan kisilerin siyasal katilim siireclerinde

sosyal medya aglarinin ne boyutta etkili oldugunun incelenmesidir.



BIRINCIi BOLUM
1. SIYASET VE SiYASAL KATILIM

1.1. Siyaset Kavrami

1.1.1. Siyasetin Tanim

Kavramlar dogduklar1 cografyanin kiiltiiriinii yansitirlar. Bu durum, siyaset ve
onun es anlamlis1 olarak karsimiza ¢ikan politika sozciigli i¢cin de gecerlidir. Siyaset
sOzclgii, Arapga kokene sahiptir ve yonetmek anlamina gelmektedir. Birgok yazar
siyaseti aslinda koken olarak ‘seyislik’ ile iligkilendirmektedir (Kalkan, 2019: 4). Bu
iligki, bizim so6zii edilen cografyanin siyasete bakisi lizerine, siyasal kiiltlirii hakkinda
cesitli varsayimlar yapmamiza olanak saglamaktadir. Dogu medeniyetlerinin yonetme
idraki ve yonetim bicimi, seyisin bir ati kontrol etme ve bunun ¢ok daha otesinde ati
ehli duruma getirmek, terbiye ederek zapt etme diisiincesine benzer goriilebilir. Buna
benzeyen bir zihin, politika kavrami i¢in de yiiriitiilebilir. Politika etimolojik olarak
Antik Yunan’in “polis” kelimesinden tiiretilmistir. Arapga kelimesinden daha farkl
olarak politika, polisteki var olan isler veya kuvvetler demektir (Agaogullari, 2015: 21-
22). Bu kavram da es anlamlis1 gibi dogdugu cografyanin {iriiniidiir ve o kiiltiirii
yansitmaktadir.

Antik Yunan polislerinde polis yetkin olani temsil etmekte, yurttas da bu
yetkinligin bir parcast olmasiyla ve ona katilabilmesi ile insani var olusun en istiinde
yer almaktadir. Dolayistyla burada siyasal etkinlik, insan1 nihai amacina tastyan, onu
yetkinlestiren bir siire¢ olarak kabul edilmektedir (Agaogullari, 2015: 23-53). Siyaset ve
politikal kavramlarinin ortak noktasi ise cemiyetin hep birlikte yasamasina olanak
saglayan ve onu birlikte tutan diizene isaret etmeleridir. Siyasetin klasik ve modern
donemlerde yiiklenmis anlamlarina bakilacak olursa, farkli bi¢cimlerde kavrandigi ve
farkli teorik yaklagimlar1 ortaya ¢ikardigini goriilmektedir.

Heywood (2012)’ un tanimina bakildigi zaman ise siyaset, genel olarak
insanlarin hayatlarin1 diizenleyen faaliyet olarak tanimlanmaktadir. Kislali (1992)’ ya
gore siyaset ‘lilke, devlet, insan yonetimi’ dir. Max Weber (1996) anlayisina gore

siyaset, bir kisinin kendisinden baska bir kisi iizerinde hakimiyet kurmasi iken, David



Easton (1967)’ a goreyse de soyut ve somut degerlerin yetke dayandirarak dagitilmasi
evresidir. Ayrica siyaset, halki ilgilendiren problemlerde kendi tercihlerini dayatmak, bu
unsurlar1 uygulatmak ve diger insanlarin isteklerinin ger¢eklesmesini engellemek gibi
birgok faktdrlerin bulundugu bir yapidir. Siyasetin dogasina bakildiginda iliskisel bir
durumun ortada oldugu goriilmektedir.

Ne sekilde tanimi yapilirsa yapilsin siyasetin, 6ziinde tanimi yapilan durumla bir
iliskisel bag1 vardir (Kiiciikalp, 2016: 7). Bu iligkisel bag da insanlarin bir arada topluca
yasama durumundan ortaya ¢ikmistir. Siyasetin ortaya ¢ikisinin en bilylik sebebi toplu
halde yasamanin getirdigi sorumluluktur. Toplu halde yasamin getirdigi durumlar
catisma, farklilasma ve bir tercihte bulunma zorunlulugudur. Toplulukta farklilasma
sonucu ortaya ¢ikan catisma durumunu uzlagsma yolu ile ¢ézmek amaciyla siyaset
olgusu ortaya ¢cikmistir (Turan, 1986: 12).

Siyasetin iliskisel durumuna kanit olarak ydneten ve yonetilen iligkisini
icermesini gosterebiliriz. Bu noktada iktidar ve yonetim kavramlari ortaya ¢ikmaktadir.
Bu iki kavram arasindaki iliski biiyiiktiir. Siyaset denilince akla dogrudan iktidar ve
yonetim kavrami gelmektedir. Eskiden beri gelen bu durum siyaset ile iktidar1 birbiriyle
Ozdeslestirmis durumdadir. Siyaset denilince akla hem yonetim hem de iktidar
gelmesinin nedeni, siyasetin siyasal kontrol saglamak ve de bu kontrolii yonetebilecek
bir ydnetim diizeni olarak goriilmesindendir (Kiiciikalp, 2016: 7-10). iktidar iliskisi her
ne kadar makro bir kavramsa da Foucault bu kavrami mikro alana indirmistir. Bu mikro
alanda da toplumda bulunan dernekler, kuruluslar, aile, okul gibi ortamlarin hepsinin
icindeki iligkilerin bir iktidar ortami1 barindirdigini sdyler (Kalkan, 2019: 5).

Foucault (2000) iktidar1 bir yasaklandirma, sinirlandirma ve engelleme olarak
gormemektedir. Ona gore iktidar bireylerin hareket ve davraniglarini diizenleyen yon
veren ve siirekliligi saglayan bir yapilanmadir. Foucault’'nun biyoiktidar dedigi bu
iktidar bi¢imi, insanin biyolojik varlig1 yani bedeni iizerinde igleyen iktidar bigimidir.
Buna gore iktidar, bedenleri uysallagtirarak 6znelestirir, boyun egdirir. Siyaset bu
baglamda iktidar iligkileri olarak karsimiza ¢ikmaktadir Siyaset ve iktidar iligskisinde bu
iki kavramin bagdaslastirilmas1 kargasa, siddet, aldatma, yalan gibi imgeleri
cagristirdigindan dolay1 siyaset modern zamanlarda sadece ¢ikarlara hizmet eden bir

olgu olarak algilanmistir (Kalkan, 2019: 5). Ahlaki degerlerden uzak, sadece ¢ikar



odakl1 bir etkinlik olarak goriilen siyaset insanlar1 siyasetten uzaklastirmis ve her zaman
tehlikeli bir etkinlik olarak goriilmiistiir.

Cok eski zamanlardan beri gelen bu egilim giiciinii artirarak devam etmistir
(Taskin, 2014: 22). Siyaset konusunda bir diger algi da siyasetin sadece sec¢ilmis
siyasetcilerin yapacag bir is olarak goriilmesidir. Bu anlayisa gore siyaset dyle herkesin
yapabilecegi, basarabilecegi bir sey degildir. Sadece belli kisilere veya sinifa aittir.
Herkes siyaset yapabilecek bilgiye ve tecriibeye sahip degildir. Bu diisiincenin en biiytik
nedeni gecmiste siyasetin sadece belli bir ziimrenin elinde olmasidir. Bu yaklagim
siyaseti bir hiikiimet eme sanati olarak gdrmektedir. Hiikiimet etme sanatinda ideal
siyaset¢inin ‘onurlu, bilgili ve egitimli soylulardan olugmasi gerektigi vurgulanir
(Taskin, 2014: 24).

Bu o6zellikler disinda kalan kisilerin cahil ve ahlaksiz olduklari, yonetim i¢in
gerekli bilgi ve yetenekten yoksun, dolayisiyla yonetim i¢in yetersiz olduklar1 kabul
edilir. Ciinkii bu yaklasimda siyaset sanat olarak goriildiigli i¢in yetenek 6n plandadir ve
yetenege gore yonetici olup olamamasina karar verilmektedir. Buna gore kiside liderlik,
otorite, karizma, bilgi ve yetenek var ise toplumu yonetmede s6z sahibi olma,
rakipleriyle bariscil sekilde rekabet etme gibi Ozellikleri de biinyesinde topladigi,
dolayistyla siyaseti tam olarak bir sanata doniistiirdiigli distintilmektedir (Cetin, 2012:
9). Platon da “’Devlet’” adli kitabinda yonetimin sanat oldugundan bahseder ve
yetenekli, bilgili kisilerin yonetimde olmas1 gerektigini savunurken, bu kisilerin filozof
olmasi gerektiginin iistiinde durur. Platon’un yaninda Konfiigyiis, Cigero, Alexander
Hamilton gibi diisiiniirler de ayn1 goriistedir. Bu diisiiniis, siyaseti dar kaliplara sokarak,
belli bir kesime ait kilmaktadir (Taskin, 2014: 26-28).

Siyaseti iktidar elde etme olarak gdren yaklasim siyasette gili¢ kazanma, o giicii
koruma ve o gii¢ i¢in her tiirlii miicadelede bulunma faaliyeti olarak diistiniilmektedir.
Machiavelli’nin teorize ettigi bu yaklasima gore ne kadar giiglii olursan ayakta ve
iktidarda kalirsin; fakat zayif olursan her tiirlii ezilmeye ve yok olmaya mahkiimsundur.
Bu durum aynen vahsi ormandaki yasam miicadelesi veren hayvanlar arasindaki gii¢
iliskisine benzemektedir. Dogal yasamda giiclii aslan zayif ceylani avlayarak yasamina
son vermekte ve karnint doyurarak kendi yasamini devam ettirmektedir. Buna gore

insan veya hayvan ne kadar giiclii olursa o kadar ayakta kalabilir. Fakat zayiflar yani



zay1f insanlar, zayif devletler, zayif siniflar, zayif kiiltiirler vb. zayif durumda olan her
sey kaybetmeye ve zamanla yok olmaya mahkiimdur (Taskin, 2014: 30).

Iktidar miicadelesi olarak goriilen siyasi faaliyetler devletin ¢ikarlar1 etrafinda
donmektedir. Devletin cikarlar1 etrafinda alinmis kararlarin herkes tarafindan kabul
gormesi miimkiin degildir. Zaten toplum farkliliklardan olugmustur. Bu farkliliklar
sonucunda bireyler arasinda iktidar iligkileri ortaya ¢ikmis ve bir giic elde etme yarisi
dogmustur. Boylesi bir giic miicadelesi, siyasetin bir iktidar elde etme yaris1 olarak
goriilmesine neden olmustur (Dursun, 2008: 32-33). Siyasetin bu anlamlarindan
bagimsiz, siyaseti sadece kamusal alanla smirlandirmayip sosyal ve ozel alani da
icerecek sekilde genisleten bir anlayis da mevcuttur. Feminist ve marksist yaklagimlar
bu anlayisin temsilcileridir. Feminist yaklasim siyaseti gii¢ iliskileri olarak kavrayarak,
gii¢ iligkilerinin oldugu her alani siyasetin konusu olarak gérmektedir. Bu baglamda
feministler 6zel olanla siyasal olanin ayni oldugunu iddia ederek geleneksel siyaset
alanidaki erkek egemenligini yikmak istemislerdir. Ozel-kamusal ayrimini yikarak ev
icinde, ailede ve kisisel hayatta da her seyin siyasi oldugunu séylemislerdir. Marksistler
ise siyasal iktidarin giicli bir smifin giicsiiz sinifi somiirmesinden baska bir sey
olmadigini sdyleyerek yine siyaseti gii¢ iliskileri olarak anlamiglardir (Heywood, 2012:
30-31).

Bir baska anlayis, siyaseti giivenlik ihtiyaci olarak kavramaktadir. Bu anlayisa
gore siyaset devlet olarak kavranmakta ve zorunlu bir etkinlik olarak kabul
edilmektedir. Ancak giivenlik ihtiyacina bagl olarak, gerekliligi bir zorunluluktur.
Yoksa aslinda devlet goniillii olarak istenen bir sey degildir. Ciinkii bu anlayisa gore
devletin giliclenmesi bireylerin aleyhine olacaktir, 6zgiirliikleri ve maddi kazanglari
tehlikeye diisecektir. Bu anlayista kisacasi devlet zorunlu fakat bir yandan da tehlikeli
bir olusumdur (Taskin, 2014: 31). Siyasetin giivenlik ihtiyacindan dogan goriisiin
onemli savunuculart Thomas Hobbes ve John Locke’tir. Hobbes’a goére bireylerin
sonsuz gii¢ ve miilk edinme hirsinin yarattigi giivenlik sorununu ¢6zmek i¢in bireylerin
egemenliklerini mutlak bir egemene yani krala birakmalar1 gerekmektedir (Kalkan,
2019: 6).

Locke ise dogustan sahip oldugumuz ve kimsenin asla elimizden alamayacagi
Ozgiirlik ve miilkiyet hakkina sahip oldugumuzu ve bu haklari elimizden alip, engel

olmayacak bir devletin varligini1 tasvir eder. Devlete sadece koruma gorevi vererek



‘gece bekgisi’ olarak adlandirir. Siyaset evet olmali fakat insanin mutluluguna engel
olacak bir yap1 da olmamalidir. Devlet her alan1 yonetmemeli, en az yoneten hiikiimet
olarak sinirli bir alan1 yonetmelidir (Locke, 2002: 45).

Siyaseti sadece devlet katinda, kamusal alanda yapilan etkinlikler olarak
kavrayan bu anlayiglarin aksine, siyaseti insani iyi, erdemli, yetkin bir varlik olma
noktasina tagiyan ahlaki bir etkinlik olarak diisiinen bir anlayis vardir ki; bu bakis
modern Oncesi donemlere hakim olmustur ve giiniimiiz siyasetinin elestirel bi¢cimde
gbzden gecirilmesine 151k tutmaktadir. Antik Yunan’in biiyiik diistiniirii Aristoteles’e ait
bu diislinceye gore siyaset en istiin etkinliktir. Cilinkii insan etik ve siyasal bir varlik
olarak oteki canlilardan ayrilir. Diisiinme ve karar verme yetileri sayesinde insan iyi
olan1 secebilir ki; yasaminin amacina yani insan olma yetkinligine ulagsmaya bu
secimiyle yaklasabilir. Ancak Aristoteles’e gore se¢mek yeterli degildir. Iyi olani
secmeli ve iyi olan i¢in eylem iginde olmalidir. Eylem i¢in ise insan diger insanlarla bir
arada olmaya yani polis i¢inde yasamaya mecburdur. Bu baglamda insanin yasaminin
amacia ulasmasi ancak etik ve siyasal bir varlik haline gelmesi ile miimkiindiir
(Tagkin, 2014: 7). Bu baglamda Aristoteles etik kavramini siyaset ile iligkilendirmekte

ve bu bagi da eylem araciliiyla kurmaktadir.

1.1.2. Siyasal Sistem

Bu kavrami agiklamak i¢in ilk basta sistemin ne manaya geldigini tespit etmek
gerekmektedir. En net ifadesi ile sistem, belli bir maksadi ortaya ¢ikartmak i¢in toplu
bir sekilde ¢alisan ve birbirleriyle etkilesim halinde olan pargalardan meydana gelen bir
biitlinli ifade etmektedir. Bu tanimlamaya bagli olarak bir sistemin iki ana 6zelliginin
oldugu soylenebilir (Mele vd., 2010: 126). Bir amag etrafinda olugmasi: Her sistemin
gerceklestirmeyi hedefledigi tanimli ve ortaya konmus belirli bir hedefe ya da amaclar
biitiine sahiptir. Belli olmayan bir ama¢ dogrultusunda sekillenemeyen yapilara sistem
demek miimkiin degildir.

Diger bir ifade ile bir sistemin var olmasinin ana sebebi belli bir amag
dogrultusunda c¢aligmasidir. Etkilesim halinde pargalardan olusmasi: Sistemi genel
manada biitiin olarak meydana getiren pargalarin temel amaci, 6zelde kendine diisen
gorevi yapmak, genelde ise sistemin amacinmi gergeklestirmek i¢in diger parcalarla

birlikte uyum icerisinde c¢alismaktir. Bu calisma sirasinda parcalar birbirleri ile



etkilesim halinde bulunurlar. Bu etkilesim, sistemi bir parcalar yigmi olmaktan
uzaklagtirir (Sariaslan, 1985: 52). Yukarida ifade ettigimiz gibi sistemin bir amaci vardir
ve c¢esitli pargalardan olugmaktadir. Bu pargalardan herhangi birisinde gergeklesecek
herhangi bir degisim tiim sistemi etkileyecektir. Muhakkak ki diizenin pargalar1 yahut
diger baska ifadeyle yap1 unsular1 da aynen sistemin kendisi gibi bir alt sistem olabilir
ve onlar da farkli yapilardan meydana gelebilir. Buna benzer yapilarin olusturdugu
sistemin tiimiine ise sistemleri olusturan parcalar anlamina gelen alt sistem ad1 verilir.

Ornegin; bakanhig: olusturan genel miidiirliikler, bir alt sistem olarak kendi
alanlarinda caligma yaparken farkli alt parcalardan olusur. Nitekim karmasiklik
diizeyine bagli olarak bir sistem muhtelif parcalardan olusan farkli sayida alt
sistemlerden olusabilir (Sariaslan, 1985: 52). Sistemler kendi diizenleri i¢inde kendisini
saran ve isleme bicimini daraltan bagka diizenin yani kendi “muhiti” ile iletisimde
bulunmak durumundadir (Akinci, 2014: 307). Cevresi ile herhangi bir etkilesime
girmeyen sistemlere "kapali sistemler" denir. Bu tiir sistemler genel olarak belli bir
amag¢ disinda bir sey beklenemeyen ve cogunlukla mekanik sistemlerdir. Ornek vermek
gerekirse, kol saati ve tart1 gibi sistemler ancak belli bir amag gilitmek ve onu saglamak
icin kurulmuslardir. Cevresi ile etkilesim igerisine giren sistemler "acik sistem" olarak
adlandirilirlar. Agik sistemler ¢evre sistemlerden olumlu veya olumsuz girdiler alirlar ve
bunlar1 belli bir sekilde isleyerek kendi sistemlerine uygun hale getirirler. Bu isleme tabi
tutulan girdilerden ¢iktilar iiretilir. Bu islemden gegen veriler bazen tekrar girdi olarak
degerlendirilir ve geri doniislimii saglanabilir.

Bu sistem taniminin ardindan siyasal sistemin ne olduguna deginecek olursak
siyasal diizen, “insanlarin benzer hedeflerini belirleyerek bunlarin gergeklesmesi igin
olusturduklar1 bir teskilat biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Literatiirde siyasal sistem
kavraminit acgiklamak icin "hiikiimet", "millet" ya da "devlet" tanimlamalarinin
kullanildigr goriilmektedir. Bunun temelinde, ge¢misten giiniimiize tiim kavramlarin
yasadig1 evrim gibi Ozellikle de devlet kavraminin ciddi manada degisime ugramasi
yatmaktadir. Yasanan bu terminolojik degisim politik alanda yeni bir tanimlamayi
zorunlu kilmistir. Bu bir manada siyasal sistemdeki eski olgularin yeni sdylenisi olarak
adlandirilabilecegi gibi bunun yaninda daha farkli noktalardan ele alindiginda ifade
ettigimiz (hiikiimet, millet ve devlet) kavramlarin genisletilmis hali olarak da

degerlendirilebilir (Aydin, 2017: 25).



Siyasal sistem bir sistemin tasidigi temel 6zellikleri igerisinde barindirmaktadir.
Yani girdiler, isleme, c¢iktilar ve geri bildirimler her sistemde oldugu gibi siyasal
sistemde de bulunmaktadir.

Siyasal Sistemde Girdiler: Siyasal sistemde girdiler toplumdan, daha spesifik
ifade ile toplumun igerisindeki birey ve gruplarin talep ve desteklerinin tiimiidiir. Birey
ve gruplar, yonetimi her ne sekilde olursa olsun elinde tutanlara belli konularda yardim
ve 6vgii sunarlar. Bu olumlu veya olumsuz goriis, oneri, talep, dvgii ve yergiler siyasal
sistemin saglikli islemesinin en temel unsurlaridir (Dingkol, 2016: 48).

Siyasal Sistemde Girdinin islem Siireci: Toplumun degisik kademelerinden
gelen girdiler igleme siirecinde karar alicilarla beraber onlarin yetki verdigi kurum ve
kisiler tarafindan degerlendirilip hiikiimet eden mekanizmanin igine yarayacak verilere
dontstiiriliirler (Dingkol, 2016: 49).

Siyasal Sistemde Ciktilar: Yoneten erkin isledigi, kendisinin okuyabilecegi bir
hale getirdigi girdiler, karar ve eylem olarak ¢iktilara doniismektedir. Karar ve eylemler
uygulanarak neticeleri yonetim tarafindan anlasilmaya ¢alisilir (Mele vd., 2010: 129).

Siyasal Sistemde Geri Besleme: Alinan karar ve yapilan eylemlerin neticesinde
ortaya ¢ikan sonug¢ ve durumlar yeni girdiler olacak bi¢cimde geri bildirim yolu ile yeni
bir siire¢ dongiisiine doniistiiriiliir. Siyasal Sistem, toplum, ulusal ya da uluslararasi
faaliyet gosteren kurum ve kuruluslar, her tiirlii grup ve topluluklar ve en alt seviyedeki
bireylerin aralarinda olusan siyasal iliski veya etkilesimlerin timii olarak
nitelendirilebilir. Farkli sekillerde tanimlamasini yaptigimiz siyasal sistem dar ve genis
manada farkli sinirliliklari olan bir kavramdir (Aydin, 2017: 26).

Dar Anlamda Siyasal Sistem: Yonetim kurumlarmin hepsini ifade eder.
Sinirhiliklart hukuksal olarak ¢izilmis, devletin kendi yonetimi ile ilgili kurumlarinin
hepsi olarak nitelendirilebilir.

Genis Anlamda Siyasal Sistem: Dogrudan ya da dolayli olarak siyasal alana
miidahil olan her seyin genel bir tanimlamasidir. Dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger
konu da rejim kavrami ile siyasal sistem kavraminin i¢ ige ge¢misligidir. Bunun temel
nedeni bilim insanlarinin siyasal rejim ile siyasal sistem kavramlarini ayniymis gibi
kullanmalaridir. Fakat gilinlimiizde siyasal rejim kavrami daha dar ve siirli bir

tanimlama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla gliniimiiz siyasal sistem ¢esitlerini



siralarken rejimlerden de bahsetmek olagandir. Nitekim siralama su sekildedir (Aydin,
2017:27):

1. Cogulcu Sistemler

a) Siyasal Demokrasi

b) Sosyal Demokrasi

2. Tekilci Sistemler
a) Diktator Rejimler
b) Marksist Rejimler
c) Fasist Rejimler

3. Geri Kalmis Ulke Sistemleri
a) Azgelismis Demokrasiler

b) Tek Partili Rejimler

c¢) Askeri Diktatorlikler

1.1.3. Siyasal Kiiltiir

Siyasal kiiltiirii tanimlamak ve anlamak i¢in Oncelikle kiiltiir nedir sorusuna
cevap bulmak gerekmektedir. Bu baglamda kiiltiir; tarih boyunca toplumu meydana
getiren gelenek, gorenek, aliskanliklar kisaca insanlarin ortak paylastiklari her seydir.
Bu baglamda siyasal kiiltiir; bir toplumun hem kendi hem de 6teki politika anlayisi, halk
yonetimi, sendikalar, hiikiimet, egemenlik, secme hakki, kanun vb. kavramlara iliskin
bilgi, gorgii, aliskanlik, tutum ve davranislarin biitiiniidiir (Oztekin, 2000: 209). Siyasal
kiiltiir, bireyin siyasal olaylara bakisi, gosterdigi reaksiyonlar ve sekilleri, siyasal olaylar
karsisinda gosterdikleri tutum ve davraniglarin olusturdugu bir dogruluk paradigmasidir.
Bu durum toplumdan topluma degismekte ve o topluma 6zgii bir dinamik meydana
getirmektedir (Akyiiz, 2018: 7).

Siyasal kiiltiiriin olugsum siireci bireyin dogumundan 6liimiine kadar olan siireci
kapsarken, toplumun siyasal kiltlirii yiizyillar1 asan bir zaman dilimini
olusturabilmektedir. Amerika da yapilan bir arastirmaya gore birey ¢ocukluk doneminde
bagkana karsi ciddi bir hayranlik duymakta, baskanin yliksek tahsilli ve her seyi
bildigini disiiniirken, bireyin gelisip biliylimesiyle ve 0Ozellikle egitim seviyesinin

ylikselmesiyle baskana karsi olan bu durum azalma yoniinde seyir gostermektedir. Yine
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cocukluk doneminde birey siyasal durumlari daha genel algilarken biiyiimesiyle daha
0zel ve ayrintiya dikkat etmektedir. Yani bireyin siyasal kiiltiirtiniin olusumu genelden
ozele dogru bir durum teskil etmektedir (Oztekin, 2000: 212).

Siyasal kiiltiir goriildiigii gibi 6zellikle katilim noktasinda olduk¢a 6nemli rol
oynayan bir unsurdur. Bu bakimdan Tiirkiye’ nin siyasal kiiltlirii nasil bir ¢izgidedir?
Konumuz agisindan sorulmasi gereken asil sorudur. Tiirkiye maalesef siyasal kiiltiir
konusunda sinifta kalmis denilebilir. Ciinkii Tiirkiye de gerek yoneticiler gerek diger
sosyal gruplar evrensel bir bakis agisina sahip degildir. Tekilcilik olduk¢a yaygin olarak
goriilmektedir. Dolaysiyla Tiirkiye de bazi yerel ydnetim kanunlarinda yer alan
katilimcilikla ilgili kurallara uymak seklinde katilimda bulunulmaktadir (Akarcay,
2016: 392).

Siyasal katilim siyasal giiven gerektirmektedir. Siyasal giiven ise toplumda
bireyin birbirine kars1 giiven duymasini gerektirmektedir. Kiiltiirlin ve siyasal kiiltiiriin
bir yansimasi olarak Tiirkiye de yapilan bir arastirma gostermektedir ki calismaya
katilanlarin %10 u bagka insanlara gilivenilir, seklinde yaklasirken geriye kalan
cogunluk ise giivenilmemesi gerektigini ifade etmistir. Dolaysiyla giliven g¢ercevesi
yoksun olan bir bakis agis1, uzlasi ve katilimi olumsuz etkileyecektir (Akarcay, 2016:
399).

Bu noktada siyasi kiiltiirii yiiksek toplumlarin 6zellikleri;

e Siyasal yeniliklere ve degisimlere agiktir.

e Sadece kendi sorunlariyla degil, tim toplumun sorunlariyla ilgilenmektedir.
o Gelecege yonelik ¢alisma ve ¢aba icindedir.

e Orgiitlenme ve 6rgiitler icinde kendilerine yer alma gabasi yiiksektir.

e Eskiye takilip kalma yerine yeniyi tercih ederler (Oztekin, 2000: 212).

1.1.4. Siyasal Toplumsallasma

Sosyal bir varlik olan insanin, toplumsal yapidaki yeri, o yapiy1 olusturanlar
tarafindan belirlenmistir. Birey, dogumu ile birlikte toplumdaki yerini, kliselesmis bir
ifade ile ‘toplumun en kii¢iik temel yapitasi olan ailede hazirlanmis olarak bulmaktadir.
Ailede, ‘evlat’, ‘kardes’, ‘agabey’, ‘abla’ gibi rollere sahip olan birey, ¢evresine dair
seyleri ayirt etmeye basladigi anda, ailenin disindaki digerlerini tanimaya, onlarin

rollerini ve onlara gore kendi roliinii algilamaya baslamaktadir: amca, dayi, hala, kuzen,
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arkadas gibi. Sosyal bir varlik olan insan, yasami boyunca c¢esitli uyarlama ve
degisimlere maruz kalmaktadir. Bu durum sadece ¢cocukluk ve yaslilik arasindaki farkl
asamalarda degil, bir kiiltiirden digerine, bir konumdan baska bir konuma gore hareket
eden insanlarda goriilmektedir (Fichter, 2006: 27).

Birey, belirli sosyal iliski aglarina sahip olan toplumda is boliimleri, mevkiler
tistiinliikler, esitligin olmamasi, iktidar1 diyaloglar vs. ile karsilagsmaktadir. Toplumsal
diizenin, iistliik diinyasin1 bunun dogrultusunda olusan iliski penceresi iizerine yerlestigi
sosyo-Kkiiltiirel degerlerini tanimlanmis olarak bulan birey, kendisi i¢in verili ve tanimli
bir kimlik ile toplumsal yapida bir yer edinmektedir. Bu unsurda sosyalizasyon, toplum
ile kisinin birbirlerini var ettigi ve karsilikli olarak bir etki ve degisimi saglayan siirectir.
(Tiirkone, 2013: 240-241). Netice itibariyle sosyal, ahlaki, inang¢ ve politik pek ¢ok bilgi
edinen birey, belli bir kimlik de edinmektedir. Sosyalizasyon c¢er¢evesinde kisinin
bulundugu sinif, inan¢ ya da mezhep, ekonomik durumlar ve bunun gibi bir¢ok faktor
siyasi kimligin insasinda onemli bir yere sahiptir (Akin, 2013: 54-55). Dolayisiyla
birey, toplumsallagsmayla birlikte ¢esitli degerleri, inanglari, davranislar1 6grenmekte ve
benimsemektedir. Bu durumun siyasal alanda gerceklesmesi de siyasal toplumsallagma
olarak tanimlanmaktadir (Alkan, 1979: 5).

Siyasal toplumsallagsmada bireyler, belli bir toplumsal gruba veya topluluga ait
olan degerleri igsellestirmekte ve mevcut olan siyasal yapilarla biitiinlesmektedirler
(Kaplan, 2005: 14). Genel manadaki toplumsallagsma olgusunun bir alt kategorisi olarak
kabul edilen siyasal toplumsallagma, bireylerin o toplumdaki siyasal kiiltiirii
ogrenmeleri siirecidir (Oztekin, 2010: 241).

Siyasal toplumsallagmayla ilgili yapilan ¢alismalar1 ve tanimlar1 degerlendiren
Alkan (1979: 8), biitliin tanimlar1 kapsayacak sekilde bunu yapmaktadir: “Siyasal
toplumsallagma, toplum ile bireyin yasam boyu devam eden ve bunun sonucunda
bireyin siyasi sistemle ilgili olarak diisiince, davranis gelistirmesidir.” Siyasal
toplumsallagmay1 dinamik, ¢ok yonlii bir olgu olarak ele alan Alkan (1979: 7), siyasal
toplumsallagma siirecinin, hem toplum ve siyaset olarak diizenin devamliligin1 saglayan
hem de bu sistemi degistirebilecek unsurlari iceren bir 06zellikte oldugunu
belirtmektedir. Bu dogrultuda sosyo-ekonomik iligkilerin tiim piif noktalar1 ile aile

bireylerine, arkadaslik gruplarindan kitle iletisim araglarima varana kadar yasam
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dongiisii birer siyasal toplumsallasma etmenidir. Bu sayilanlarin hepsi siyasi bakimdan
anlamli bir bilgi ve davranis kodlar1 iletmektedir (Kaplan, 2005: 14).

Bu anlamda siyasal toplumsallasma, toplumun temel parcast olan insanla ilgili
bir durumdur ve insan, bu siirecte kendisine etki eden kisiler vasitasiyla siyasal benligini
olusturmaktadir. Bu yalnizca gelisim veya egitim donemi degil; gelisimin, 6grenmenin
ve egitilmenin birlikte etkilesim haline gectigi siirectir. Bu noktada siyasallik stirekli ve
yeniden tUretilmektedir (Akin, 2013: 59-60).

Yiicekok (1987: 13)’ iin diisiincesine gore, “siyasal kiiltiirii ortaya koyan siyasal
toplumsallagmadir. Bu noktadan baktigimizda siyasal kiiltiir de kurumlar1 ve tekrar
siyasal toplumsallasmay1 etkiler. Boylelikle siyasal kiiltiiriin iizerinde degisimler
olusturur. Tiim bu etkilerse siyasal davranisin meydana gelmesini saglar.” Toplumun
yapisal farkliliklari, siyasal toplumsallasmanin da farkli olacagini gostermektedir.
Yiicekok (1987: 11-12)’ iin calismasinda belirttigi gibi siyasal toplumsallasma tek
boyutlu ve tek yonlii bir tanimlama igerisinde ele alinamaz. Zira yapida ve toplumda
olusan bu degismeler, toplumda farkli sekillerde olusur. Her toplumun farkli sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik durumu ve bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan davranis modelleri
vardir. Bu noktada bireyin kisilik yapisi, siyasete duydugu ilgi, hayatin1 devam ettirdigi
sosyal cevre, siyasal ve ekonomik sorunlara yaklasim tarzi ya da siyasal sistemin yapisi,
siyasal toplumsallagsmay1 etkiler ve bu toplumlar arasi farkliliklart meydana getiren

unsurlardir (Tiirkone, 2013: 242).

1.1.5. Siyasal fletisim Kavram

Iletisim, canlilar arasindaki belirli ortak baglamlara dayanan bir unsurdur.
Iletisim, toplumsal varlik olan insanlar icin nefes alip vermek kadar &nemli bir
ihtiyactir. Bu ihtiyaclar, gelisen teknolojiyle birlikte hayattaki yerini ve yeni yasam
bigimlerini olusturmaktir. Insanlar yasamlar1 boyunca hem iletiyi génderen hem de bu
gonderilen iletiyi alan varlik olmustur. Bundan dolay iletisim karsilikli etkiletisimdir
(Bostanci, 2015: 16-17). Siyasal iletisimse siyasi siire¢ ve iletisim alanindaki iliskileri
arastiran bir disiplin alanidir (Mutlu, 1994: 199).

Bir bagka tanima gore siyasal iletisim: “Bir siyasi goriisiin i¢inde bulundugu
sistem i¢inde halkin gilivenini ve halkin destegini saglamak, bundan dolay1 da iktidar

olabilmek adina yaptig1 reklam ve halkla iligkileriyle gerceklesen iletisim ugrasidir.”
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Siyasal iletisim; siyasi figiirlerin, mevcut ideolojik hedeflerini belirli hedef kitleye veya
iilkeye kabul ettirmek amaciyla eyleme gegirilecek bazi belirli tekniklerin
kullanilmasidir (Altuntag, 2019: 44).

Bu anlamda siyasal iletisim; insanlarin kendilerini koruma ve toplum yapisinin
diizenini saglama ihtiyactyla baglamistir (Tokgoz, 2018: 35). Siyasal iletisimin temeline
bakildiginda siyasi liderlerin ve partilerin kararsiz se¢gmeni etkileyerek halkin oy
sandigina gittiginde akla gelen ilk tercih olmasini saglamaktir. Bu siiregte kararsiz
se¢cmeni ikna etmek kadar mevcut potansiyeli olan se¢gmenin goriis ve diislincelerini de
giiclendirmek 6nemlidir. Politikacilar, gelecek ile ilgili yaptirimlarini, kendi ¢izgilerini
siyasal iletisim sayesinde halka ulastirmaktadir. Bu hususta ne vaat edildiginden ¢ok
kimin vaat ettigi onemlidir. Liderlerin veya adaylarin segcmene gosterdigi imaj son
derece Onem arz eder. Siyasal iletisim i¢inde bulunulan kiiltiirden beslenmek
durumundadir (Goksu, 2018: 21-22).

Siyasal iletisim kavrami, Mc Nair (2011: 3) tarafindan ii¢ temel madde ile

aciklamistir. Maddelere bakilacak olursa:

1. Siyasiler ve tim siyasi kimlikler tarafindan belirlenen amaca ulagsmak ig¢in
gergeklestirilen tiim iletisim unsurlari,

2. Kose yazarlar veya segcmen gibi siyasi kimligi olmayan kitlelerce, siyasetcilere
dolayistyla diger siyasi kimliklere hitap etmek i¢in gergeklestirilen iletisim,

3. Siyasetcilere veya politikacilara ait olan faaliyetleri igeren haberlerden olusan
iletigimdir.

Siyasal iletisim, siyasete malzeme olabilecek her gesit bilgiyi i¢ine alan siyasal
iletilerin, siyasal kimliklerin ve diger etmenlerin iletisim siirecidir. Siyasal iletisim i¢in
onemli bir ara¢ halindeyken geleneksel medya yerini internet ve sosyal medya siyasal
iletisimine birakmistir. Siyasal iletisim i¢in yeni kavramlar olan sosyal medya ve
internet slirece yeni bir renk kazandirmistir (Bostanci, 2015: 22).

Siyasal iletisim kavrami da bunun i¢in kullanilan teknikler de zaman i¢inde belli
degisimlere ugramistir. Siyasal figiirlerin kullandig1 tekniklerin zamanla degismesiyle
birlikte;

» {letisim aginda degismeler oldu.

* Verilen iletilerin igerikleri degisti.
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» Siyasal iletisimde medyanin etkinligi artt.

* Siyasal iktidar ve medya sektoriinde yeniden iligkiler sekillendi.

* Sosyal medya, siyasal iletisimde 6nemli bir konuma yiikseldi.

* Sosyal medyay1 yogun bir bi¢imde kullanan gen¢ nesil kurduklari sosyal
aglarla meydana gelen toplumsal olaylara kitlece tepki verecek giice gelmistir. Siyasetin
etkilenmesinde “Y Kusag1’’ onemli bir figiir haline gelmis ve bdylelikle siyasilerin
etkilemek i¢in yeni politikalar gelistirdigi bir kitleye doniismiistiir.

« Teknolojik gelismeleri yakindan takip eden sosyal medya kullanicilar siyasal
figlirlerin sOylediklerini denetleyen taraf durumuna gelmislerdir (Altuntas,

2019: 45).

1.2. Siyasal Katihm

1.2.1. Siyasal Katihm Kavrami

Arapca kokenli bir kelime olan siyaset, egitmek, yetistirmek, diizenlemek
anlamlarinda kullanilan ve devlet kavramini da igine alan genis bir kavram olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Aydin siyaseti “kamu diizenini saglayan, genel yonetimi
gerceklestiren temel bir kurumdur” seklinde tanimlamistir (Aydm, 2000: 143).
Toplumsal sistemde meydana gelen siyaset, belirli bir alanda yerlesmis birligi, fiziksel
giic gosterme durumlarindan etkilenen toplumun tiyeleri arasinda kurulan etkilesimleri
kapsamaktadir (Dursun, 2004: 203).

Siyasetle birlikte ortaya ¢ikan bir diger kavram olan siyasal katilimin anlami
ortaya konmadan once katilim kavramimnin ne olduguna kisaca deginmekte fayda
goriilmektedir. Katilm kavrami gilindelik konugma dilinde oldukga sik kullanilan bir
kavram olmasina ragmen ayni zamanda belirsiz bir kavramdir. Katilim kavraminin
igerigi ve smirliliklari sorulan sorularin cevaplarina gore degiskenlik gosterir. Ozel bir
isletme c¢alisanlari, yonetimsel karar verilme noktasina katilmalari, sendika veya dernek
gibi kuruluslarda gorev alarak sosyo-ekonomik, ideolojik ve toplumsal yapilarin
yansimalarina dair bir¢ok dilizeyde siyasal kararlar1 etkileme de katilim kavraminin
icinde yer alir (Cukurcayir, 2002: 25-26).

Sezen (2000: 52) g¢alismasinda katilimi, sosyal yapiyr olusturan, yoneten ve
denetleyen politikalar iiretmek igin kararlarin alinmasi ve uygulanmasi i¢in gosterilen

cabalarin biitiinli olarak tanimlamaktadir. Siyasal katilim ise, belirli bir yere 6zgii veya
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genel siyasi se¢imine se¢men ya da aday olarak dahil olma, siyasi kararlarin kisisel istek
ve yararlarina uygun olacak hareketlerde bulunma olarak ifade edilmektedir (Dursun,
2004: 230).

Siyasal katilimin tanimi yapilirken eylem ve davramis O6n plana ¢ikmaktadir.
Toplumda var olan tiim bireylerin politika karsisindaki davraniglar1 da siyasal katilim
olarak ele alinmaktadir. Bireyin gosterecegi tutum yalnizda oy kullanma noktasinda
kalabildigi gibi siyasi erki olusturacak etken davranislar saglama seklinde de olabilir.
Bu noktada siyasal diizeyde etkili olan tutum yalnizca se¢imlere katilma seklinde olma
durumunda degildir. Cogulcu demokrasi elbette ki bireylerin se¢imlere segcmen veya
aday olarak katilmasini gerektirir. Ancak bu davranis tek basina ¢ogulcu demokrasi
olarak tanimlandiginda eksik kalir. Herhangi bir partinin {iyesi olmak, partinin
faaliyetlerine katilma, parti disindaki sivil toplum orgiit ve kuruluslarinda goérev alarak
da siyasal katilim gergeklesmis olur. Nitekim sivil toplum Orgiit veya kuruluslari
mecliste bulunan partilerle, hiikiimetle, parti liderleriyle goriismeler gergeklestirerek
siyasi siirecin sekillenmesinde etkili olmaktadirlar (Kapani, 2005: 130-140).

Siyasal katilima iliskin yaklasimlar incelendiginde yerel veya ulusal diizeyde
yonetim faaliyetlerine etki edecek dogrudan veya dolayli tiim g¢abalar siyasal katilim
olarak degerlendirilmektedir. Siyasal katilim; se¢me ve segilme faaliyetlerine katilim
saglama, parti iiyesi olma seklinde bizzat olabildigi gibi sivil toplum kuruluslarinin
cercevesinde siyasi etki olusturma, fikirleri degistirme, kisisel fayda saglayacak

kararlarin alinmasini saglama gibi dolayl sekilde de olabilir (Akinci, 2014: 39).

1.2.2. Siyasal Rejimler ve Siyasal Katilim

Devlet mekanizmasinin olusmasi ile nasil yonetilecegi sorunsali ayn1 donemde
ortaya ¢ikmustir. Dolayisiyla yonetim seklinden, yani rejimden bahsetmek devletten
bahsetmekle ayni1 anlama gelmektedir. Bu agidan toplumun, kendisini yonetene karsi
olan durumu siyasal katilimi belirlemektedir. Rejimleri modern bilim insanlarinin
yaptig1 kaba tanimlama iizerinden demokratik, otoriter ve totaliter rejimler olarak ii¢ ana
baslik altinda inceleyebiliriz. Asagida detayli olarak belirtilen rejimler ve siyasal katilim
iligkisi, bu katilmin sadece demokratik toplumlara has bir durum oldugu kanisinin

eksikligini ortaya koymaktadir.
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Bu nedenle siyasal sistemi tanimlamadan Once sistemi tanimlamak
gerekmektedir. Sistem kavrami olduk¢a farkli tanimlamalara sahiptir. Kisaca sistem;
birbirleriyle iliskili unsurlarin tiimii ya da bir aradaki hizmet islevi olarak tanimlanabilir.
Yani sistem birbirini etkileyen ve baglantili olan pargalarin biitlinii niteligi tagimaktadar.
Dolaysiyla bir par¢casinda meydana gelen degisim diger pargalar1 da etkileme giiciine
sahiptir. Bu baglamda Easton i¢in siyasal sistem “buyurgan bir sekilde varlik ve 6nem
dagitimi islevine sahiptir. Yani O’nun tanimi ii¢ unsurdan olusmaktadir. Birincisi;
siyasal sistem deger ve varlik dagitir. Ikincisi; dagitimi yetkeci bir anlayisla
yapmaktadir. Ugiinciisii ise bu otokrat anlayis tiim toplumu etkilemektedir. Easton’un
tanimi1 incelendiginde siyasal sistemin bir ¢evresi oldugu anlagilmaktadir. Dolaysiyla
siyasal sistem bu c¢evre icinde yer alan unsurlar1 etkileme ve degistirip doniistiirme
giicline sahiptir (Uygun, 2011: 26).

Beli bir siyasal sistem icgerisinde yetisen ve yasamini siirdiiren elbette bu
sistemden bagimsiz yasayamamaktadir. Yani birey siirekli olarak siyasal sistem
tarafindan etkilenmekte ve sekillenmektedir. Dolaysiyla siyasal sistemin yapist ve
barindirdig1 degerler, isleyis bicimi ve etkinligi siyasal katilim agisindan son derece
onem arz etmektedir. Clinkii siyasal sistem izin verdigi 6l¢iide birey siyasete katilma
firsat1 bulmaktadir. Siyasal sistem belli kurallar dizisini mecburi kilmaktadir. Bu durum
yasalarla diizenlenmektedir. Yani siyasal sistem kimin oy kullanabilecegine, kimin
secilebilecegine sinir ¢izen bir ¢ergevedir. Onun i¢in siyasal katilim siyasal sistemle

baglantili bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Giildiken, 1996: 57).

1.2.2.1. Totaliter Siyasal Sistemlerde Katilm

Totalitarizm sag diisiince de farkli bir anlam ifade ederken sol diisiincede farkli
bir anlam ve durumu anlatmaktadir. Sag diisiincede 6zellikle fasist diisiincelerde devlet
olabildigince yliceltilmektedir. Diger yandan fasist diisiincede bu durumun teorisi
yoktur. Teorinin olmadigini fagist liderlerin benim teorim benim eylemlerimdir
seklindeki ifadelerinden anlasilmaktadir. Sol diisiince de ise devlet toplum bireylerinin
cikarlarini somiiren bir ara¢ oldugu fikri hakimdir. Bu noktada devletin yok edilmesi
fikri s6z konusu olmaktadir. Yine teori noktasinda sosyal diisiincede totalitarizm Karl

Marx’in Bilimsel Sosyalizm Teorisine dayandirilmaktadir. Ancak konumuzun
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aciklanmas agisindan iki diisiincenin ortak yanlar1 yeterli gdziikmekte ve dnemli olani
icermektedir (Akyliz, 2018: 51).

* Her iki diislince de hi¢ kimsenin kars1 koyamayacagi resmi bir ideoloji vardir.

* Toplum hayati tiimiiyle kontrol altindadir.

* Devlet-parti biitiinlesmesi s6z konusudur. Yani partili devlet yapis1 vardir.

» Siyasal iktidar tekellesmis ve degistirilmesi olduk¢a zordur.

* Siyasal lidere baglilig1 yiiksek ve gerektiginde topluma kars1 her tiirlii siddet ve
miidahaleyi yapacak bir polis teskilati s6z konusudur.

* Her iki durumda olusan diislinceyi tek kaliba sokmak iizere ciddi bir
propaganda yapilmaktadir

* Her alanda oldugu gibi ekonomide de merkezlilik esastir. Ekonomik politikalar

merkezden belirlenir ve uygulanir (Oztekin, 2000: 236-237).

1.2.2.2. Cagdas Cogulcu ve Katihmc1 Demokrasilerde Katilim

Cogulcu ve katilmci kavramlarindan kasit; herkesin, her diislincenin
kisitlanmaksizin  siyasal sisteme dahil edilmesidir. Bu sistemde diisiince ve
Ozgiirliiklerin yasaklanmasi diisiiniilemez. Dolayisiyla da toplumda biiyiik oranda denge
ve esitlik saglanmaktadir (Oztekin, 2000: 238).

Cogulcu demokrasi anlayisi; iktidarin halkin oy cokluguyla basa gelmesiyle
birlikte geriye kalan azinlik haklarinin ve iradelerinin yok sayilmamasidir. Yani se¢imle
basa gelen hiikiimet, yapacagi politika ve uygulamalarda kendisine oy veren
cogunlugun taleplerini dikkate aldigi gibi kendisine karsi muhalefet eden kesimin de
cikar ve iradeleri dogrultusunda hareket etmesi anlamina gelmektedir. Dolaysiyla bu
anlayisin gerekgesi ise bu sekilde davranan hiikiimet hem geriye kalan azinligin
haklarin1 koruyacak hem de iktidarin muhalefet tarafindan denetlenmesi saglanmis
olacaktir. Bu nedenle de demokratik ortam korunmus olmaktadir. Aksi takdirde
cogunlugun oyuyla basa gelen hiikiimet totaliterlesmeye mahkiimdur (Batum, 2003:
17).

Demokratik ortamin aktorii halktir. Yani demokrasi halka aittir. Halk kendi
iktidaridir. Lincoln Gettysburg’un ifadesiyle; “halka ait demek hiikiimetin halkin
hiikiimeti oldugunu belirtmektir. Halk tarafindan demek, yurttaslarin siyasete katilip

temsilcilerini ve yoneticilerini denetledigini belirtmektir (Lipson Leslie, 1984: 237).
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Katilimer demokrasi ii¢ noktada Ozetlenebilir; birincisi katilan insan sayisin
daha da arttirarak, olabildigince fazla insanin katilimini saglamaktadir. Ikincisi siyasal
kiiltlirii dontistiirme yoluyla mevcut kitle disinda kalan insanlarin da sesini duyurmasina,
yonetime katilimini saglamaktir. Ugiinciisii, katilimc1 demokrasi, mevcut sisteme karsi

bir denge mekanizmasi olugturmaktadir (America Vera-Zavala, 2006: 220).

1.2.3. Siyasal Katihm Sekilleri

Siyasal katilim etkinlikleri, siyasal katilim1 gerceklestirmenin gesitli yollaridir.
Birey bu kanallar1 kullanarak siyasal katilimda bulunur. Bu kanallar oy kullanmak,
secimler, politikacilarla baglanti kurma, legal orgiitlere liye olmak, siyasal partiler ve
baski grubu olarak ele alimmistir. S6z konusu katilim yollarinin legal olarak ele

alinmasina Ozellikle dikkat edilmistir.

1.2.3.1. Oy Kullanma

Siyasal katilimdan sz edilince akillarda ilk canlanan faaliyet oy kullanmak
olarak goriilmektedir. Hatta bazi bireyler icin oy kullanmak tek katilim bigimini
olusturmaktadir. Siyasal demokrasilerin bir iiriinii olan oy kullanma faaliyeti zaman
zaman demokratik olmayan topluluklarda da ortaya ¢ikabilmektedir. Ancak tasidiklari
anlam itibariyle ¢ok farklidirlar. Demokrasilerde bu faaliyet yoneticileri belirleme ve bir
katilim yolu olarak anlam kazanirken, anti demokratik toplumlarda ise mesruluk
aracidir. Yani iktidarin mesru olmasit ve onaylama aracit gorevini gormektedir. Bu
baglamda demokratik toplum olarak nitelenen bazi toplumlardaki yasalarla zorunlu oy
kullanma durumu dogru bir tutum teskil etmemektedir (ilter, 1987: 37-41). 1982
anayasasinin 87. Maddesinde vatandasa oy kullanma hakki taninmistir. Mevcut
Anayasada oy verme isleminin gizli oy-agik sayim seklinde olup dokiim kuralina uygun
ve denetimle gdzetim seklinde yapilmasi kararlastirilmistir (ilter, 1987: 37-41).

Oy vermek cesitli saiklerle gerceklesen bir durumdur. Oy oranin yiiksek olmasi
tek basina siyasal katilim i¢in zorunlu bir durum degilken yeterli bir etkinlik de degildir.
Nitekim oy orani yiiksek olan bir se¢cimde bile bu katilimin politikaya yeterli ya da hi¢
etkisi olmayabilir. Kanaat onderligi, propaganda ya da bir siyasal orgiitiin basin yayin

gibi secim faaliyetlerini yiiriitmektir. Genellikle toplum igerisinde egitim ve statiileri
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daha yiiksek olan kigiler bu faaliyetleri yiiriitmektedir. Cilinkii bu kisilerin toplumda
etkili olmalar1 daha muhtemel bir durumdur (Yiicekok, 1987: 29).

1.2.3.2. Secimler

Secimler, giiniimiizde olduk¢a yayginlik kazanmistir ve neredeyse her toplum
bir sekilde se¢im aracini kullanmaktadir. Fakat bu aracin niteligi toplumdan topluma
yonetim bi¢imine gore degismektedir. Tek parti yonetimi olan bir iilkede se¢im iktidari
mesrulagtirma anlami tasirken demokratik iilkelerde ise yonetilenlerin yoneticilerini
secme ve devlet yonetimine katilma olarak ortaya ¢ikmaktadir. Demokratik degerlere
sahip veya demokratik degerler edinmek isteyen bir toplum ikinci segenegi
yeglemektedir.  Secimler diizene mesruluk kazandirirken  bireyin  siyasal

toplumsallagmasint ve siyasi partilerin kendilerini gézden gecirmelerine olanak

saglamaktadir (Erogul, 1999: 203).

1.2.3.3. Politikacilarla Baglanti Kurma

Diisiik statiideki bireyler politikacilarla genellikle mektup yoluyla iletisim
kurabilmektedir. Ciinkii baglant1 ancak bu sekilde miimkiin olabilmektedir. Bu durumun
aksine statiisii yiiksek olan bireylerin politikacilarla ve idarecilerle iletisim kurmalari

cok daha kolay olmaktadir (Yiicekdk, 1987: 30).

1.2.3.4. Orgiitlere Uye Olma
Kalaycioglu calismasinda orgiitii ¢evre ile stirekli etkilesim halinde olan bir
sistem olarak goérmektedir. Bu baglamda bireyin bir orgiite iiye olmasi onu li¢ bigimde
etkileyecektir. Bunlar;
. Kisinin bir orgiite liye olmas1 onun maruz kalacagi, 6grenecegi ve hakkinda
fikir sahibi olacagi cogu seyi belirleyecektir.
« Birey diger orgiit iiyelerine 6zendigi ve hayranlik besledigi 6lgiide onlara
benzemeye calisacaktir.
« Son olarak orgiite karisan birey orglit iiyeleri gibi davranmadiginda kendisinin
atilacagini veya yalniz kalacagini diisiincesine kapilarak mensubu oldugu

orgiitlin etkisini hissedecektir.
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Bu dogrultuda diisiiniildiigiinde orgiit {yeligi bireyin ¢esitli faaliyetlere
zorlanmasina neden olmaktadir (Kalaycioglu, 1983: 35).

Demokratik kosullarin hakim oldugu bir toplumda kisinin bir 6rgiite liye olmak
suretiyle siyasal katilimi gerceklestirmesidir. Bu durum kisinin kendisi ve orgiitiin

c¢ikarlarini kavramasi sonucu olusan bir durumdur (Yiicekok, 1987: 30).

1.2.3.5. Siyasal Partiler

Siyasi parti kavraminin gegmisi 19. yy’a kadar dayandirilabilmektedir. ilk olarak
ABD de ortaya c¢ikan siyasi partiler 20. yy’dan itibaren ise demokratik sistemlerin ana
unsuru haline gelmistir. Siyasi parti; iktidar1 ele gecirmek amaciyla hareket eden mesru
bir orgiitlenme bi¢imidir. Zaten siyasi partiler disinda siyasi iktidar1 ele gecirmeyi amag
edinmek miimkiin degildir. Yani mesru bir dayanagi yoktur. Dolaysiyla iktidari
hedeflemek yalnizca siyasal partilere 6zgii bir durumdur. Siyasal partiler 6zellikle
muhalefet partileri hiikiimetin eylem ve politikalarin1 yakindan takip edip agiklarini
elestirmek ve ¢oziim Onerileri sunmak bakimindan denetleyici bir rol iistlenmis olurlar.
Diger yandan halkin mesru bir sekilde siyasi iktidar1 etkilemek ve yonetime kendini
tercihini yansitma alani olusturmaktadir. Dolaysiyla siyasi parti demokratik yapinin
vazgecilmez unsuru olarak goriilmektedir (Oztekin, 2010: 73).

Birden fazla siyasi parti tanimlamasi mevcut olmasina karsin La Palambora ve
Weiner’in siyasi parti tanimlamasi agikligi, genellenebilirligi ve siyasi arastirmalarda
sagladig1 kolaylik agisindan digerlerinden ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu tanima gore siyasi
partinin 4 Olgliti s6z konusudur. Birincisi; siyasi partinin var olmast mevcut
yoneticilerin yonetimde bulunduklar1 zaman diliminden uzun bir siire olmalidir.
Ikincisi; siyasi partinin bolge bazinda belirli bir érgiitlenmesi olmali ve bu 6rgiitlenme
siyasi partiyle diizenli ¢alismay1 siirdiirmelidir. Ugiinciisii; parti yonetiminde bulunanlar
yalnizca iktidar1 etkilemekle ugragsmayip kendi baslarina ya da baska liderlerle de is
birligi yaparak siyasi iktidar1 hedeflemelidirler. Son olarak gerek secim gerekse bagka

yollarla mutlaka halk destegini ilke edinmis olmak durumundalar (Cam, 2011: 417).

1.2.3.6. Baski Grubu
Baski grubu ya da ¢ikar grubu olarak anilmakta olan bu toplumsal dinamik;

iktidar1 ele gecirmeden iktidarin faaliyetlerini ve meclisin alacag: kararlar1 etkileme
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amacint giiden organize gruplardir. Baski gruplar1 arzu ettikleri hedeflerine ulagmalari
icin ¢esitli faaliyetlerde bulunurlar. Kendilerinin hakli oldugunu ileri siirerler. Yani
iktidar1 ikna etmeye ¢alisirlar. Ozellikle secim dénemlerinde se¢imi bir ikna arac1 olarak
kullanirlar. Hiikiimetin begenilmeyen politikalar1 belirlemesini ve uygulamasini
engellemek icin ¢esitli yollar denemektedirler (Sakal, 1998: 216).

Baski gruplarina yer verilmesinin nedeni siyasal katilimla olan iligskisinden
otliriidiir. Nitekim baski gruplart siyasal katilim {izerine yapilan tespitlerin alt yapisi
niteliginde goriilmektedir. Dolaysiyla baski grubu ve tiirlerini bilmek gerekmektedir.
Birincisi Anomik Baski Grubudur. Bir durum karsisinda anlik olarak olusan tepki, baski
grubu tiiriidiir. Ornegin Pazar yerinde fiyatlar1 yiiksek bulan ahalinin toplu halde ilgili
kurum &niinde protesto etmek Anomik bir baski tiiriinii meydana getirir. Ikincisi Dogal
Baski Grubu; resmi veya hiikmi bir kimligi olmayan, toplumda zaman igerisinde
kendiliginden meydana gelen ve siyasi siireci etkilemeye doniik hareketlerde bulunan
topluluklarin meydana getirdigi baski gruplaridir. Genellikle kirsal alanlarda koy, semt,
belde gibi yerlerde asfaltlama, kanalizasyon gibi islerin yapilmasi i¢in topluluk adina
birka¢ kisi araciligiyla otoriteden bu hizmetlere doéniik taleplerinin iletilmesi ve
yaptirilmasidir. Ugiincii bask: gurubu tiirii ise Kuramsal baskidir. Bu baski tiirii, devlet
kurumlarinin birer baski grubu gibi hareket etmesidir. Pratik olarak daha ¢ok emeklilik,
calisma sartlarinin iyilestirilmesi, iicret artirimi girisimleri seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
Son olarak derneklesmis baski grubu ise belirli bir grubun istek ve amaclarina hizmet
etmek tizere kurulmus goniillii kuruluslardir. Goniillii derneklesmis kuruluslarin
digerlerinden farki, toplumda kendiliginden olusmamis olmasidir. Yani orgiitlenme
bireyin inisiyatif gostermesiyle meydana gelmektedir. Diger yandan tiim dernekler
siyasal sistemi etkilemeye doniik degildir. Ornegin fakirlere yardim dernegi gibi
kuruluslar yalnizca toplumsal olan bu durumu diizeltmeye yoneliktir (Turan, 1987: 45-
46).

Baski grubu hakkinda temel bilgileri sunduktan sonra peki Tirkiye de baski
guruplari nasil bir yere sahiptir? Baski gruplar islevlerini yerine getirebilmekte midir?
Bu sorulara konumuz agisindan cevap vermek gerekir. Yani siyasal katilimin
aragtirildig1 bir toplumda katilim araci niteligindeki baski grubunun mahiyetini bilmek
gerekmektedir. Bdylece c¢alismamizin ampirik  kisminda elde edilen verilerle

degerlendirme imkani1 bulunacaktir. Tiirkiye de sivil toplum anlayisi 1980 darbesiyle
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dar alana sikistirilmigtir. Yaklagik 3 yil sonra sivil toplum devlet iligkisi baglaminda
devletinin yerinin ne oldugu tartismast hemen hemen tiim akimlarda ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu tartismalarinin odak noktasi dogu toplumlarinda devletinin baskici
konumunun nedeni nedir? Seklinde bir yaklasimla Tiirkiye de ki devletin yerinin
sorgulanmasiydi. Bu tartismanin sonucu olarak dogu toplumlarinda 6zelde Tiirkiye de
bireyi devlete karst kuruyacak bir mekanizmanin olmamasi, yani sivil toplumun
olmamasi iizerinde uzlasildi. Bu noktadan hareketle 1983 sonrasi Tiirkiye de bir sivil
toplum hareketi hararetlenmistir. Ancak gerek Osmanli devletinden gelen devletci
gelenek ve bu baglamda olusan siyasal kiiltiir yapis1 ve anlayisi sivil toplumun fazlaca

etkili olmasina izin vermemektedir (Akyiiz, 2018: 45).

1.2.4. Siyasal Katihmi Etkileyen Faktorler

Siyasal katilimin olmamasi veya sadece oy verme ile sinirli katilim ile daha
karmagik faaliyetleri etkileyen cesitli faktorler bulunmaktadir. Benzer sartlar benzer
sonuglart dogursa da siyasi katilimda bu durum her zaman gegerli olmayabilir. Zira
bireylerin siyasal katiliminda beklenti ve ¢ikarlar1 6n plandadir ve her bireyin beklenti
ve cikarlar1 farkli oldugunda benzer durumlarda farkli tepkiler olusmakta ve siyasi
katilim sekilleri de farklilik gostermektedir (Dursun, 2004: 236).

Siyasal katilim, siyasal olaylara kars1 gosterilen ilginin izlemekten 6te bir durum
oldugu ifade edilmektedir. Siyasi haberleri, olaylar1 takip etmek, televizyon, radyo veya
internetten takip etmek ile siyasi olaylarin tarafi olmak, tepki gostermek, gerektiginde
siyasal olaylarin akisini degistirmek amaciyla girisimlerde bulunmak siyasal katilim
olarak tanimlanabilir. Gosterilecek tepki veya katilim ¢esitli sekillerde olabilmektedir.
Ornegin kitle iletisim araglarini kullanarak siyasi propaganda yapilabilecegi gibi yapilan
propaganda faaliyetlerine elestiride bulunulabilir ya da dogrudan lobi faaliyetleri
igerisinde de bulunulabilir (Baykal, 1970: 32-33).

Cogulcu demokrasinin geregi olarak bireyler kendilerine sunulan segenekler
arasinda en uygun olani tercih ederek siyasal katilim gdsterir. Ancak yine demokrasinin
bir sonucu olarak bireylerin sandiga gitmeme veya gecersiz-bos oy kullanma yoniinde
tercih yapmalar1 da miimkiindiir. Se¢gme ve secilme faaliyetlerinde basit veya etkin
katilim ya da hi¢ katilmamay1 etkileyen cesitli degiskenler bulunmaktadir (Damlapinar
ve Balci, 2005: 58).
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Siyasal katilimi etkileyen faktorlerin basinda bireylerin inang, tutum ve
ozellikleri gelmektedir. Deger yargilari, beklentileri ve kisisel 6zellikler ilk siralarda
sayilabilir (Cukurcayir, 2002: 62). Diger faktorleri toplumsal siniflar, 6nyargilar, yazili
ve gorsel medya, sosyal medya, cevresindeki diger bireyler seklinde siralamak
miimkiindiir. Daha genis kapsamli diisiiniildiigiinde siyasal katilima etki eden unsurlar
sosyal, ekonomik ve psikolojik seklinde siniflanabilir (Dursun, 2004: 236).

Ayrica siyasal katilim kararlar1 her zaman bireyin kendisi ile ilgili olmayabilir.
Bu durum siireglerin adaleti olarak goriilmektedir. Insanlar oncelikle yasadiklari
toplumda kaynaklarin dagitimindan kendilerine diisen pay1 adil bir sekilde alma
cabasindadir. Ancak kendilerine adil davranildigimi diisiinmeleri her zaman yeterli
olmayabilir. Kaynak dagitim siirecinin yakin g¢evrelerinden baglayarak tiim toplumda
adil olarak dagitilmasi isteginde de bulunabilmektedir. Dagitim siirecinin kendisi veya
toplum i¢in adil olmadigim diislinen bireyler adaletsizlik, magduriyet, otoritenin veya
otoriteye saygisizlik kavramlar1 iizerinden protesto eylemlerine katilmaya egilim

gosterirler (Erdogan, 2015: 38).

1.2.4.1. Siyasal Katilnm Etkileyen Sosyo-Ekonomik Faktorler
Siyasal katilmay1 etki eden sosyal ve ekonomik etmenler; gelir, egitim, meslek,
yas aralig1 cinsiyet durumu, kitle iletisim araclari, sivil toplum kuruluslari, siyasal

partiler olmak iizere dokuz baglik altinda incelenebilir.

1.2.4.1.1. Gelir ve Siyasal Katilma

Siyasal katilimi etkileyen faktorlerin basinda gelir gelmektedir. Gelir, toplum
icinde “geliri olan” ve “geliri olmayan” seklinde bir siniflamaya neden olabilmekte ve
bireylerin gelirleri, yasam tarzlarini belirlemektedir. Bireylerin yasam tarzi da onlarin
siyasal katilim davramisinda kendini gostermektedir. Insanlarin gelir diizeyi yiikseldikce
siyasal olaylara ilgi artarken, diisiik gelir gruplarinda, yani gelir azaldikca, siyasal
katilima ilgi tamamen yok olabilir (Kislali, 1998: 186). Bireylerin kazan¢ durumu
yiikseldik¢e daha iist seviyelerde siyasal katilim gostermeleri ihtimaldir (Becel, 2017:
29).

Toplumda gelir diizeyi yiiksek olan bireyler toplumsal 6gelerden (nimetlerden)

en fazla yararlanan kisiler olduklari i¢in, toplumda bulunduklarit konumu korumak
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maksadiyla siyasi sisteminin isleyis ve siyasi siireclerin gelisimini izlemekte, ayrica
yargl merkezlerini ve bunlarin karar verme siireclerini etkilemeye g¢aligmaktadirlar
(Acar, 2002: 44).

Gelir, etki seklini kolay segmenden baslayarak iist diizey onay mercilere kadar
gosterebilir. Miilk sahibi olan bireyler, basin-yayin organlarina sadece iiriinlerinin satist
icin degil ayn1 zamanda sahsi diisiincelerinin satis1 i¢in de reklam verirler. Dahasi
bunlarin, yayin sayfalarini kiralayip, maddi giigleri araciligryla hiikiimete karsi savas
acabilmeleri bile miimkiindiir (Kislali, 1987: 297).

Turan, gelir diizeyi artisinin siyasal katilimi artirmasiyla ilgili somut bir 6rnek
vermistir. Amerika Birlesik Devletleri’'nde yapilan arastirmalar kazancin artisiyla
birlikte oy kullanima meyilliligin de arttigim1 gostermektedir. Turan, bu somut drnege
karsin gelirin artmasiyla oy kullanma olasiliginin diisebilecegini, yani tersi bir durumun
s0z konusu olabilecegini de belirtmektedir (Turan, 1986: 76).

Ote yandan, siyasal katilmi etkileyen faktdrler birbiri ile yakindan iliskili
oldugundan sadece tek bir faktoriin etkisini belirlemek zordur. Alt kazang noktasinda
bulunan bireylerin yiiksek seviyede bulunan insanlara nazaran politikaya ve katilima
duyarsiz olmalarinin temel nedeni yagam kosullarinin agirligidir. Maslow’un ihtiyaglar
hiyerarsisine gore birey temel fizyolojik ihtiyaglarim1 karsilamadan (gida, giyim,
barinma, giivenlik gibi) daha iistte yer alan liiks ihtiyaglar olarak goriilen (sevgi, saygi,
statii, estetiklik) ihtiyaclarini karsilayamaz (Becel, 2017: 29). Bu gruptaki insanlarin ilk
basta fizyolojik ihtiyaglarini karsilama diisiincesi oldugundan, baska seylerle ilgilenme
diistinceleri olamaz. Ayrica gelir; basin- yayin organlarina ulasmada onemli rol
oynamasi nedeniyle, alt diizeyde gelir elde eden bireylerin olanaklarini kisitlamakta,
O6grenmemenin getirmis olan eksiklik ilgisizligi dogurmaktadir (Temizel, 2012: 141).

Insanlar temel ihtiyaclarin1 karsilamadan daha liiks ihtiyaglarmi karsilamaya
girisemeyeceklerinden, siyasete aktif olarak katilamazlar. Ozellikle siyasi partilere
tiyelik ya da se¢imlerde aday olmak belli bir mevki veya belli bir gelir gerektirdiginden,
alt gelir grubunda yer alan insanlar, siyasete aktif olarak katilma sansina sahip
olamazlar. Bu insanlar, siyasal katilma baglaminda izleyici grubunu asamamaktadirlar.
Geliri diisiik olan insanlar genelde oy kullanma veya belirli bir siyasi tartigmaya katilma

seklinde katilim gosterirler.
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1.2.4.1.2. Egitim ve Siyasal Katilma

Egitim, yasam boyu devam eden bir siirectir. Egitim sayesinde birey kurumlari
kullanmak ve bunlarin gelistirilmesini saglamak agisindan kendini gelistirme imkani
bulur. Egitim, sadece bilgiyi iletme araci degildir. Ayn1 zamanda kiiltiiriin sahip oldugu
unsurlarin bir sonraki kusaklara aktarilmasina etki eden aragtir. Neredeyse tiim iilkelerin
egitim programlarinda karsilagilan bir siyasi yon bulunmaktadir (Turan, 1986: 77).
Ayrica egitim seviyesinin yiikselmesi siyasal katilimda istenen davranislarin
gosterilmesini de saglar (Temizel, 2012: 125). Bu haliyle egitim, bireyi siyasal
katilmaya hazir duruma getirmektedir. Egitim, birey iizerinde siyasal katilim davranigi
olarak da etki etmektedir. Bu etkiyi iki sekilde ele almak miimkiindiir. Ilki; egitim,
siyasal kiiltiirii igglidiisel olarak ve biligsel olarak etkiler ve bireyin sahip oldugu degerle
tutumlar1 giiclendirir. Ikincisi, egitim seviyesi yiiksek bireylerin siyasal durumlarin
iceriklerini anlayabilme ve elestirme kapasiteleri ile siyasal alandaki aktivite diizeyleri
daha yiiksektir (Temizel, 2012: 125).

Almon ve Verba’ya gore, yiikksek egitim seviyesinin se¢cmen davranisi
tizerindeki etkileri sunlardir:

* Siyasal organlarin bireyleri etkilemesinden daha ¢ok haberdar olma,

* Siyasal durumlar1 ve diizenlenen se¢im etkinliklerin, daha ¢ok izleme,

* Siyasi olaylarda daha ¢ok fikir sahibi olma,

» Siyasal organlar1 etkileme bakimindan kendisini daha gii¢lii gorme,

+ Siyasal davranis1 meydana getirme faaliyetinin daha st diizeyde olmasi
(Becel, 2017: 31).

Egitim, farkindalik yaratarak bireyin bilingclenmesini saglar. Ayrica egitimle
birlikte vatandaslik diisiincesinin gelismesi siyasal katilimi etkiler. Egitimli birey siyasal

katilim konusunda kendisini daha hazir hisseder.

1.2.4.1.3. Meslek ve Siyasal Katilma

Meslek, daimi yapilmasi ongoriilen, insanin belirli alanda tecriibe sahibi olup
hayatin1 kazanmak i¢in verdigi miicadele sonucunda kazandigi maddi- manevi doyum
faaliyetidir (Cal, 2006: 46). Bu durum, insanlarin toplumsal statiisiinii belirler. Belirli
bir statii i¢inde yasayan insanlar, yasadiklar1 ¢evre araciligiyla siyasi kurumlara daha

kolay ulasabilmektedirler. Insanlar, mesleki statiilerini korumak amaciyla siyasal
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katilm gosterirler. Mesleki statiisii list diizey olan insanlarin siyasi katilimi ve ilgisi
fazladir.

Lipset, statiiniin kiric1 ayirimlara yol actigimi, insanlarin kendilerini diger
insanlardan daha yiiksek veya asagi olarak tanimladiklarini belirtir. Yiiksek statiideki
bireyler asagi statiiye diismemek icin, asagi statiideki bireyler de yiiksek statiiye
gelebilmek i¢in siyasal katilim gosterebilirler. Kisilerin i¢inde bulunduklart meslek
gruplar1 ve bunlarin sayginlig1 siyasi tercihlerde 6nem arz etmektedir. Bu sayede
bireyler, kendi diisiincelerine benzer partiye yakinlik gosterirler. Yine bireyler, mesleki
c¢ikarlarini koruma motivasyonuyla siyasal katilimda bulunabilirler (Lipset, 1986: 221).

Bu goriise soyle bir 6rnek verilebilir; Amerika’da uzun yillardan beri ig¢i sinifi
Demokrat Partiyi desteklemekte, oyunu genelde bu partiye vermektedir (Becel, 2017:
31). Isverenler ise, &zellikle biiyiik burjuvazi, daha ¢ok Cumbhuriyetgileri
desteklemektedirler. Gliniimiiz Tiirkiye’sinde Ak Partiyi en fazla destekleyen kesimin

esnaf ve zanaatkarlardan olusmasi da bu duruma ayrica 6rnek teskil etmektedir.

1.2.4.1.4. Yas ve Siyasal Katilma

Siyasal katilimi etkileyen diger bir faktdr de yastir. Farkli yas gruplarn farkli
toplumsallagsma  siireclerinin  etkisi altinda, farkli diizeylerde siyasal katilim
gostermektedirler. Siyasal katilimin orta yasta daha cok oldugu, genclikte ise siyasal
katilim oraninin diisiik oldugunu belirtilmistir. Kirkli ve ellili yaslarin ise siyasal
katilimin en ¢ok arttig1 donem olarak belirtilmis ve sonrasinda ise katilimda tekrar bir
azalma olacagimi ifade edilmistir. Bir diger goriis ise, gen¢ yaslarda radikal siyasal
hareketlerin desteklendigi, yasin ilerlemesiyle muhafazakarligin arttigi yoniindedir
(Kizildere, 2002: 39).

Ayrica geng bireylerde radikal olarak siyasal katilma sekillerinin goriilme
sebebi, bu bireylerin gerek enerjik gerekse elverigli bir zamana sahip olmalar1 ve ayrica
aile sorumlulugu ve daimi bir mesleki faaliyetleri olmamasi sebebiyle, yiiriiylis, yapilan
secim etkinliklerine katilma gibi dinamizmi bol zaman gerektiren siyasi hareketlere
girigebiliyor olmalaridir (Becel, 2017: 32).

Geng bireylerde goriilen siyasal katilm farkliligmin bir baska sebebi ise;
genglerin siyasal sistem ve siyasal karar alma siireclerine glivenmemesidir. Turan ise

yasla 1ilgili olarak, gencglerin diizenli olmayan ve alt seviyede siyasal katilim
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gosterdiklerini, orta yas grubuna dahil olduktan sonra ise siyasetle yogun bir sekilde
ilgilendiklerini belirtmistir (Turan, 1986: 80). Muhtelif yas gruplarinin degisik sosyal
etkilere ve farkli sosyal baskilara maruz kalmalar1 ve birbirinden farkli hayat tarzlarina
sahip olmalari, bireylerin siyasal katilm yogunlugunu ve bigimini fazlasiyla

etkilemektedir.

1.2.4.1.5. Cinsiyet ve Siyasal Katilma

Siyasal katilma siirecinde erkekler daha aktiftir. Ozellikle toplumun yapisina
bagli olarak ev disi rollere sahip olduklarindan, erkeklerin siyasal katilim oranlari
yiiksektir. Kadinlara ise genellikle yuva kurma ve analik yapma gibi bir takim davranis
kaliplar1 benimsetilmeye calisilir. Bu etkili siire¢ ilk olarak ailede baslayip, bireyin
cevresinde ve egitim kurumlarinda devam etmektedir (Becel, 2017: 32). Buna gore;

* Kadinlar sandik basina erkeklerden az gitmekte,

* Kadinlar erkeklere oranla daha ¢ok tutucu partileri desteklemekte,

* Erkeklerin siyasi diisiinceleri zor degistirilirken, kadinlar bu konuda kararlilik
gostermemekte,

* Kadinlar, parti liderlerinin kisilik ve karizmasindan daha ¢ok etkilenmekte,

* Bekdr ve dul kadinlar erkeklerden bagimsiz siyasi diislincelere sahip
olabiliyorken, evli kadinlar ise kocalarinin diisiincesine baglilik gostermektedir.

Bugiin dahi kadinlarin siyasi haklar konusunda karsilastigi en biiyiik sorunun,
bu haklarin geregi gibi kullanilmamasi oldugu ileri stiriilmektedir (Becel, 2017: 33). Bu
sebeple kadinin erkege olan iktisadi bagimliligi, erkegin bu konudaki dar goriisliliigi,
kadinin siirekli olarak kocasinin ve babasinin fikirlerinin bir aynasi olusu, yani fikri
bagimliligi, kadinin siyasal katilim konusunda geride kalmasinin temel nedenleri olarak
goriilmektedir.

Kadinlarin ev hayatindan ¢ikarak kamusal alanin firsatlarindan yararlanmasi 20.
ylizyilda artis gostermistir. Gliniimiiz toplumlarinda kadin haklarina iligkin belgelerde
kadinlarin erkeklerle esit sekilde siyasal haklardan yararlanmasi ongoriilmiistiir. Bazi
topluluklar bunu anayasal teminat altina almistir. Kadinlarin saglikli bir sekilde siyasi
haklardan yararlanmasi ve siyasi katilim gostermesi i¢in siyasi haklar1 sadece tanimak
degil, ayn1 zamanda bu haklardan yararlanmay1 saglayacak diizenlemeler yapmak

gerekir.
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Tiirkiye’de ozellikle Atatiirk doneminde, kadin-erkek esitligini saglamak
amactyla hem kanunda hem de toplumda belli yeniliklere gidilmistir. Ilk 6nce 1926’da
Medeni Kanun ile kadinlar, toplumsal haklar agisindan erkeklerle esit kilinmistir.
1930°da kadinlara, belediye se¢imlerinde se¢me ve se¢ilme hakki, 1934 yilinda ise
milletvekili segme ve secilme hakki verilerek tam bir katilma saglanmistir. Bu, bati
tilkeleri i¢in yadsinmayacak bir tarihtir. Ama her ne kadar tlize olarak kadinlara belli
siyasi haklar verilse de bu, eyleme dokiilmede yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla, egitim
araciligiyla kadinlara siyasal fikir edinme hakki saglanmali, yine egitim yoluyla,
erkekler, kadin haklarin1 tanima ve buna uygun davranma hususunda egitilmelidirler
(Aktan, 2017: 15-16).

Siyasi katilmada goriilen cinsiyet farki gengler arasinda da belirgindir.
Tiirkiye’deki dgrenciler ilizerinde gerceklestirilen bir arastirma kiz 6grencilerin, erkek
ogrencilere gore mitinglere katilim gosterme, yiirliylis yapma, siyasal partilerde ¢alisma
gibi oranlarinin daha diigsik oldugu goriilmektedir (Kizildere, 2002: 46). Tiirkiye
ataerkil bir yapiya sahip oldugundan bekar olan kizlar babalarinin, evli olanlar da
kocalarinin iste§i yoniinde bir siyasal davranig gostermeye egilimlidirler. Ama

tiniversite egitimi almakta olan kiz 6grenciler i¢in bu durum gegerli olmayabilir.

1.2.4.1.6. Yerlesim Birimi, Kent ve Siyasal Katilma

Yerlesim yerinin 6zellikleri bireylerin siyasal katilim yogunlugunu etkileyen en
onemli hususlarindan bir tanesidir. Kirsal kesimde yasayan bir birey ile kentte yasayan
bir bireyin aymi sekilde siyasal katilim davranisi gostermesi beklenemez. Siyasal
katilim, yasanilan yerlesim alanina gore degisiklik gostermektedir.

Egitim, gelir ve kitle iletisim araglarina ulagsma noktasindaki 6zellikleri siyasal
katilmay1 etkileyen faktorler oldugundan, kiigiik yerlesim birimlerinde yasayan
bireylerin siyasal katilim oraninin kentte yasayan bireylere gore az olmasi beklenebilir.
Genelde yerlesim birimi ile siyasal katilim iliskisine bakildiginda, kentte yasayanlarin
daha cok siyasal katilim gosterdikleri sdylenebilir (Baykal, 1970: 66). Kalaycioglu, kent
modern yasamin bir uzantis1 oldugundan, kentte yasayan bireylerin yogun bir siyasal
katilim gosterdigini ifade etmektedir (Kalaycioglu, 1983: 45).

Bu durum genel bir gergeve sayilmamaktadir. Ornegin ABD’de yapilan bir

arastirmada kentsel kesimde oylamaya katilmanin kirsal kesime gore daha yiiksek
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oldugunu, bunun tam tersi olarak Fransa’da yapilan bir arastirmanin ise kdylerde
secimlere katilmanin daha yiliksek oldugu ortaya ¢ikmugtir. Tiirkiye’de de Fransa’da
goriildiigi gibi, kirsal kesimde katilmanin daha yiiksek oldugunu gosteren caligsmalar
vardir (Becel, 2017: 28). Kiiciik yerlesim birimlerinde bir taraftan aile iliskileri bir
taraftan da aga ve asiret gibi sosyal baski unsurlar1 bireyin oy verme davranigini artiran

baslica etmenlerdendir (Kislali, 1987: 360).

1.2.4.1.7. Kitle iletisim Araclari ve Siyasal Katilma

Kitle iletisim araclar1 bir yandan siyasi iktidarlar i¢in vazgecilmez birer arag,
diger yandan toplumu etkileme giicii hayli yiiksek mekanizmalardir. Basinin en temel
islevlerinden olan haber verme, bilgilendirme, egitme, reklam ve tanitim siirecleri, tiirli
maniplilasyonlara ugratilarak belirli amaclara hizmet edebilmektedir (Temel, 2013:
240).

Demokratik olsun veya olmasin, bir rejime etki etmek isteyen giigler
bakimindan, kitle iletisim araglar1 daima biiyiik 6nem tasir (Kislali, 1987: 300). Kitle
iletisim araglari, her seviyedeki kiiltiir ve bilgi birikimini genis bir vatandas kitlesine
ulagtirma sansi yaratmaktadir. Ayrica kitle iletisim araclari ile siyasi unsurlart igeren
konularin islenmesi, genis bir kitlenin siyasal sisteme ilgi duymasinda, kitlelerin
bilinglenmesinde ve dolayisiyla en basit siyasal katilim sekli olan oy verme
davranisinda etkili olur.

Birey, kitle iletisim araglarina maruz kalmasi sonucunda ¢evresindeki siyasal
durumlarla ilgili fikir sahibi oldugundan, bagkalari ile siyasal konulari tartigma imkani
elde eder. Birey ¢evresindekileri ikna etmek adina siyasal yasama katilmis olur (Dilber,
2012: 84). Kitle iletisim araglarini izleyebilen bireylerin siyasal yasama daha yogun
katildiklar1 ve siyasi olaylarla daha yogun ilgilendikleri, ayrica siyasi tartigmalara daha
cok dahil olduklar1 gézlemlenmistir. Kitle iletisim araglarinin sagladig1 diger bir olanak
da diger milletlerin siyasal diizenleri ve siyasal kazanimlar1i hakkinda insanlarin
bilin¢lendirilmesini saglamak ve onu siyasal yapiyla daha fazla ilgili olmak igin
zorlamaktir.

Kitle iletisim araglari, politik olaylara dikkat ¢ekme, siyasi durumlarin daha
kolay anlagilmasini saglama, bireylerde siyasi olaylara karsi belirli tutumlar olusturma

gibi bir rolii oldugu da gozlemlenmistir (Becel, 2017: 35). Kitle iletisim ara¢larinin
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siyasal katilimi azalttig1 yonilinde goriisler de s6z konusudur. Buna gore kitle iletisim
araglarinin izlenmesi, siyasal katilimin azalmasina neden olur. Bu durumun en biiyiik
nedeni ise; kitle iletisim araglarinin politikaciya ve politikaya olan glivene zarar
vermesidir. Bunun sonucunda siyasete karsi bir ilgisizlesmenin olustugu
sOylenmektedir.

Ne olursa olsun kitle iletisim araglar1 ve 6zellikle yeni iletisim teknolojileri ve
siyasal alanda iletisim caligmalarinin yapilmasi, insanlarin se¢im zamaninda hangi
partiye oy vereceklerinin tespit edilmesi konusunda 6nemli derecede rol oynamistir.
Ozellikle 6nemli iletisim aglarindan biri olan internet, siyasete dair tartismalara halkin
da katilmasin1 saglayan ara¢ halini almistir. Bu bakimdan demokrasinin
yayginlagmasini ve gelismesini saglayan onemli bir aragtir. Ayrica ister legal ister
illegal olsun, yiiriiyiis ve gosterilerde kitleleri harekete gegiren protestolar kitle iletisim
araglar1 sayesinde hizla yayilabilmektedir. Kitle iletisim araglar1 sayesinde toplanan

bilgiler, etki veya tepki olarak siyasal sisteme geri donebilmektedir (Cal, 2006: 49).

1.2.4.1.8. Sivil Toplum Kuruluslar: ve Siyasal Katilma

Kentlesme ve bunun meydana getirdigi ¢esitli meslek gruplart ve egitim
imkanlar1 siyasal katilma bakimindan 6nemli bir toplumsal o6rgiitlenme olayina yol
agmustir. Orgiit, siyasal erkten istedigini alamamis bireyler icin, etkileme yetersizligini
gidermek iizere bir araya gelerek olusturulan siyasal bir organizasyondur (igci, 2008:
43). Bireylerin siyasal yagsama katilmalarinda siyasal partilerden sonra en Onemli
orgiitlenmelerden biri sivil toplumdur. Siyasal katilim, se¢imlerde sadece oy kullanmak
olarak diistinlilmemelidir. Siyasal partiler, bireylerin isteklerini mesru yoldan yonetime
yansitma aracidir. Ancak bazi durumlarda siyasal partiler bu gorevi yerine
getirememektedirler. Iste boyle durumlarda bu acig1 sivil toplum kuruluslar etkili bir
sekilde kapatmaktadir. Sivil toplum kuruluslar1 ayni ilgi, istek ve endiseyi tasiyan
bireyleri bir araya getiren olusumlardir (Cakin, 2008: 68).

Sivil toplum orgiitlerinin insanlarin siyasal yasama daha fazla katilmasini
sagladig bir gercektir. Herhangi bir sivil toplum kurulusu tiyesi olan bir birey, siyasal
sistemle ilgili bilgi sahibi olur. Hangi siyasi duruma nasil bir yol izleyip
degerlendirecegini bilir. Sivil toplum kuruluslari, siyasal kararlarin kisisel amag ve

isteklerine gore alinmasini bazen dogrudan bazen dolayl olarak siyasal karar organlari
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lizerinde baski yaratarak etkilemeye c¢alisirlar. Bu etkileme yontemleri c¢esitlilik
gosterebilir. Bu baglamda bir siyasi partinin destekleniyor olmasi, ileri siiriilen
isteklerin hakliligina inandirmak i¢in sorumlu otoritelere raporlar ve belgeler sunulmasi
gibi eylemler s6z konusu olabilir. Bazen bu etkileme ¢abalar1 iistii kapali sekilde de
gerceklestirilebilir. S6zgelimi partilere saglanan maddi yardimlari, parlamento tiyelerine
ya da kamu ¢alisanlarina degisik menfaatler saglanmasi (davet, parasiz seyahat, hediye
gibi) ya da tehdit (yeniden secilmesini 6nlemek i¢in aleyhine kampanyalar agma) gibi
yollar bu duruma 6rnek olarak sayilabilir (Kapani, 2005: 225).

Bu saydiklarimiza ek olarak dolayli yoldan etkileme cabalar1 da vardir. Sivil
toplum kuruluslari, karar mekanizmalarini etkileme adina kamuoyunu belirli bir amagta
birlestirebilir. Yapilmak istenen hedeflerin haklilig1 acisindan siyasal iktidar iizerinde
etki yaratmaktir. Sivil toplum kuruluslari, bunlar1 yaparken genelde basin ve yayin yolu
ile brosiir, makale, bildiri, afis vb. ¢esitli yollara bagvurur. Kimi yazarlar, sivil toplum
kuruluslarinin siyasal hayattaki yerini elestirirler ve bunlarin, 6zel c¢ikar pesinde
kostuklarini ve toplum yarari ile bagdagmadiklarini ileri siirerler. Buna karsin diger bazi
yazarlar ise bunlara “g6riinmez hiikiimet” ve “liglincii meclis™ gibi vasiflar atfederler ve
sivil toplum kuruluslarini siyasal sistem agisindan olumlu goriirler. Bunlarin toplumun
karsilikli fikir ve menfaatlerini meydana koyarak siyasal iktidari aydinlatici gorev

iistlendigini ileri siirerler (Kapani, 2005: 225).

1.2.4.1.9. Siyasal Partiler ve Siyasal Katilma

Partiler, bireyin siyasal katilim ile ilgili pasif olan davranigini aktif hale getirir.
Bireyin davranisinin sekillenmesinde kisi ile parti arasindaki bagin kuvveti 6nemlidir.
Buna bagh olarak katilim seviyesi artis veya azalis gosterecektir. Tabi bunun en {ist
diizey hali de parti liyeligidir. Baykal (1970)’ a gore en st bag parti iiyeligi oldugu
halde, siyasal katilim miktarinin burada fazla olmadig1 goriiliir. Fakat siyasal partilerle
0zdeslesen bireylerin daha istikrarli bir katilim gosterdikleri bilinmektedir. Ayrica yas
ilerledikce partilerle bagdasim oran1 artmaktadir. Rober E. Lane kisisel tecriibelerin ve
gelenekgeiligin artmasindan dolay1 boyle bir durum yasandigina isaret etmektedir. Tam
aksine egitim seviyesi ile siyasal parti 6zdesliginin ters orantili oldugu goriiliir. Clinkii

egitim gormis bireylerin partilere olan bagliligir diisilk kalmaktadir. Bunun nedeni
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olarak Baykal, egitimin, bireyler iizerinde siyasal parti ile ilgili olumsuz bir etki
biraktigini agiklar (Becel, 2017: 33).

Siyasal partilerin bireyin siyasal davranislarini harekete gecirdigini daha once
belirtmistik. Burada bireye o0zellikle partinin genel hedeflerine uygun davraniglar
kazandirmak onemlidir. Uygun davranislar kazandirma amaci, partilerin yapisal ve
ideolojik ozellikleri farkli da olsa, her partide goriiliir. Her parti, segmenleri kendi lehine
harekete gecirmeye calisir ve bu siyasal katilim acgisindan olumlu bir gelismedir.

Boylece istikrarli bir katilim s6z konusu olur.

1.2.4.2. Siyasal Katilm Etkileyen Psikolojik Faktorler

1.2.4.2.1. Etkenlik Duygusu

Etkenlik; katilimcilarin ortaya koydugu eylemin amacina ulasma olasiligidir.
Ornek olarak bir yasanin kaldirilmast i¢in yapilan eylem sonucunda yasa kaldirilmigsa o
eylem etken demektedir. Buna ilaveten etkenligin secilen eylem tiirliyle ciddi bir iligkisi
bulunmaktadir. Nitekim bireyler eylemin etken olmasi i¢in en uygun katilma big¢imini
segmeye calisirlar (Erogul, 1999: 195). Etkenlik vatandasin mevcut siyasal diizeni
etkileyebilecegine olan inanci olarak tanimlayan Alkan, bu inan¢ devletin bireyin
taleplerine acgik oldugu ve degistirilmesi ya da etkilemesinin miimkiin olduguna
inanmasidir. Dolayisiyla etkenlik duygusu siyasal katilim noktasinda olduk¢a 6nemlidir
(Alkan, 1979: 40).

Etkenlik duygusunu Baykal’a gore aciklayan Cukurcayir; etkenlik bireyin
kendisinin gii¢lii oldugu anlayisindan ileri gelmektedir demistir. Ote yandan siyasal
katilim i¢in en 6nemli degiskendir. Siyasal etkenlik ve siyasal katilim arasinda karsilikli
bir iligski s6z konusudur. Yani her iki olguda birbirinin artisin1 saglamaktadir. Ancak
etkenlik mevcut toplumun siyasal kiiltiirliyle yakindan ilgilidir. Nitekim katimlin kisith
oldugu bir toplumdaki etkenlik derecesi, siyasal katilimi benimsemis bir topluma gore
cok daha diistik seviyede kalacagi olasi bir durumdur (Cukurgayir, 2000: 69-70).

Cevresini etkileyebilecegini diisiinen kimselerin sosyal hayatta oldugu gibi
siyasal yasamda da etkili olmas1 beklenen bir durumdur. Etkenlik duygusu olarak kabul
edilen bu yaklasima aciklik getirmek i¢in Almond ve Verba’nin agiklamasina deginen
Turan; etkenlik duygusunu siyasal etkenlik ve idari etkenlik olmak {tizere ikiye

ayirmistir. Bu baglamda kararlar1 etkileyebilecegine inanan kimseler siyasal etkenlik,
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devlet kurumlarinda igleri yiirlitebileceklerini ve haklarint bu g¢ercevede elde
edeceklerine inanlar ise idari etkenlik duygusuna sahip kisiler olarak nitelenmektedir.
Bu noktada politik ve idari etkenlik duygusu yogun olan bireyler siyasal katilim1 ytiksek
diizeyde gerceklestirir (Turan, 1997: 87).

Siyasal etkenlik duygusu; bireyin yasadigi siyasal sistem ortami igerisinde
sitemden bir seyler alip vermesine olan inancidir. Nitekim sistemi etkileyecegini
diistinmeyen birey bos yere siyasal katilimda bulunup durmayacaktir. Hatta bireyin
girisimleri karsisinda siyasal sistem bazen bireye yaptirimlar bile uygulayabilir.
Dolaysiyla birey bu sartlarda geri planda duracaktir. Bu baglamda siyasal sistemi
etkileyebilecegine inanan bireyler siyasal katilimda bulunurlar. Diger yandan siyasal
etkenlik siyasal ilgi ve bilginin de bir diirtiisii olarak goriilebilir (Cukurcayir, 2000: 69-
70).

1.2.4.2.2. Yurttashk Duygusu
Kisinin etkili olup olmamasini diisiinmeksizin siyasal silirece katilmasidir.
Yurttaslik duygusunun her kesimde etkisini gostermesinin yani sira yiiksek egitim ve

sosyoekonomik statiileri yiiksek olanlarin yurttaghk duygusunu daha ileri diizeyde

yasamaktadir (Cukurcayir, 2000: 70).

1.2.4.2.3. Sosyal Giriskenlik

Etkenlik duygusuna benzer sekilde siyasal katilimda belirgin rol oynayan diger
bir psikolojik etken de sosyal giriskenlik duygusudur. Yani kimi insanlarin digerlerine
kiyasla orgiitleme, girisimcilik gibi yeteneklerinin daha ileri olmasini ifade etmektedir.
Dolaysiyla bu bireylerden siyasal katilim noktasinda da daha ¢ok faaliyet gosterecekleri
kabul edilmektedir (ilter, 1997: 87). Gerekli niteliklere sahip ve bu niteliklerin kisiye
verdigi toplumdaki rahatlik duygusudur. Dolayisiyla bu bireyler siyasal katilim igin
gerekli bireysel sartlar1 tagidigindan siyasal katilimin gerceklesmesi i¢in hazir bir alt

yapiya da sahip olurlar (Cukurcayir, 2000: 71).
1.2.4.3. Siyasi Katihmda Etkisi olan Siyasi ve Hukuki Faktorler

Siyasal yapi, ililkedeki siyasal katilimin belirlenmesini saglayan en Onemli

yapidir. Bu yapimin demokratik olup olmamasi, bireylerin politikaya merak duyma
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durumlarini da belirleyecektir (Altan, 2011: 320). Diger bir ifadeyle sosyal ve psikolojik
faktorlere ilaveten toplumun siyasal diizeni ile sistemin isleyisine dair hukuki ve siyasal
etmenler de siyasal katilimi ve bunun sonucunda da tercihleri Onemli oOlgiide
etkilemektedir (Balc1 vd., 2013: 65).

Bu faktdrlerden hukuksal faktorler ele alindiginda denilebilir ki biitiin siyasal
sistemlerde vatandaslarin siirece katilimi belli kural ve normlara baglanmistir. Diger bir
deyisle toplumlarda siyasal siireclerin rastgele ve normatif degerler olmaksizin islemesi
diisiiniilemez. Basta anayasa olmak {izere temel yasalar siyasal alana belli sinirlar ¢izer.
Vatandaslarin siyasal silirece nasil katilacaklari, ne tiirden sorumluluklarinin ve
haklarinin bulundugu, siyasal haklarin1 kullanirken ne gibi normlara uymalar1 gerektigi
gibi hususlar yasalarla diizenlenmistir. Oy verme, se¢cme ve se¢ilme hakki belli
standartlara baglanmistir. Siire¢ olarak oy verme hakki giderek genislemis olmasina
ragmen yine de belli kisitlamalar vardir. Ornegin askerlik hizmetini yerine getirmek icin
silah altinda olan erlerin oy kullanmalari miimkiin degildir. Yine benzer tlirde sug
islemis ve ceza almis olan kisilerin de segilebilme hakkini kaybedebildikleri durumlar
s0z konusu olabilir (Aktan, 2017: 43-44).

Bunun yani sira kisinin politikaya katilmasini saglayan etkenlerden bir boliimii
de siyasal diizenin isleyisiyle alakalidir (Altan, 2011: 320). Bir siyasal sistemdeki parti
sayisi, siyasal partiler arasindaki rekabet ortaminin niteligi, derneklesme gibi sivil
toplum kuruluslarinin sayisi, toplumsal yapinin kitle iletisim araglarii kullanabilme
olanaklar1 ve bu iletisim aglarinin kullanimindaki ¢okluk derecesi de siyasal katilimi
etkileyen etmenler arasinda bulunur (Kalaycioglu, 1983: 43-44). Bununla birlikte
yapidaki partilerin politikaya yaklasimlari, siyasal liderlerin kisilikleri ve diisiinceleri,
halk taleplerine olan duyarliliklar1 gibi konular da siyasal katilimi belirlemekte ve
siyasal katilimi artiran ya da bireyleri katilimdan uzaklastiran etkenler olabilmektedir.
Dolayistyla bu faktorler bir toplumda ne oranda etkili ise katilim ayn1 oranda artarken,
tersi durumlarda ise siyasal katilim oraninda diismelerin olacagi soylenebilir (Balc1 vd.,
2013: 66).

Ote yandan toplumdaki siyasal yapmnin demokratik ya da totaliter olmas1 gibi
durumlar da siyasal yapmin birey i¢in anlamini farklilagtiracak ve siyasal katilimi
etkileyecektir. Yukarida da deginildigi gibi totaliter sistemlerde demokratik sistemlere

kiyasla siyasal katilimin anlami ve isleyisi baz1 degisiklikler gostermektedir. Her ne

35



kadar totaliter rejimler kendilerini demokratik bir yap1 olarak gosterip, kendi varliklarini
halka dayandirsalar da bu durum fazla bir anlam ifade etmemektedir. Totaliter
rejimlerde siyasal katilim bireysel bicimde degil toplumsal bi¢imde kitlelerin mobilize
edilmesinin bir araci olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir yapilarda siyasal katilim, toplum
tiyelerinin kullandiklar1 bir hak ve siyasal hayatta aktif rol oynayabilecekleri bir kanal
degil, iktidardakilerin toplumu harekete gecirmek, belli alanlara yoneltmek ve hareket
tarzin1 gosterilen yonde belirlemek icin basvurduklar1 bir yol olarak diisiiniilmektedir.
Bu bakimdan resmi ideolojiyi toplum katmanlarinda yaymak ve ideolojiye destek
saglamak amaciyla iktidari elinde tutanlarca giidiimlii olarak gerceklestirilen siyasal
katilm eylemleri, bagimsiz bir bigimde ger¢eklesmemektedir. Diger bir ifadeyle
totaliter rejimlerde var olan siyasal katilim eylemleri, bagimli veya giidiimlii olarak
gerceklesmektedir. Bu tiir sistemlerde beklendigi gibi, oy verme eylemleri, alternatifler
arasinda en uygun olanin secilmesi seklinde degil, iktidarlar tarafindan Onlerine
konulmus olanin onaylanmasi biciminde gerceklesmektedir. Bu yoniiyle bu tiir
yapilarda siyasal katilim ile vatandaslarin hiir bir ortamda siyasal tercihlerde
bulunmalari, tercihlerini aciklayabilmeleri, tercihleri dogrultusunda siyasal yapiy1

etkileyebilmeleri s6z konusu degildir (Aktan, 2017: 44-45).

1.2.5. Siyasal Katihm Kademeleri

Bireyin toplumsal hayata katilmasi ve ardindan siyasal alana katilmasi iizerine
yapilan aragtirmalar, 6zellikle katilim seviyeleri baglaminda toplumun farkli kademelere
ayrildigin1 gostermektedir. Siyasal katilim baglaminda toplumu kademelere ayirmak bir
manada bireylerin siyasal tutum ve davraniglarini anlama noktasinda biiylik katki
saglamaktadir. Bu baghk altinda bireylerin siyasal katilima bakislar1 ve toplumsal

kademeler alaninda 6ne ¢ikan ¢alismalar {izerinde durulacaktir.

1.2.5.1. M. E. OLSEN’e Gore Siyasal Katihm Kademeleri

M. E. Olsen siyasal katilimlar a¢isindan toplumsal kademeleri alt1 tabaka sekline
siniflamaktadir (Aydin, 2017: 52). Bunlar;

1. Liderler: Kanunlar ile sinirlarinin belirlendigi yonetim birimlerinde gorev alan

secilmis ve atanmus kisilerdir.
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2. Siyasal aktivistler: Resmi idarenin olusturdugu ana yapinin disinda olan
siyasal partilerin ve diger siyasal orgiitlenmelerin etkinliklerine aktif olarak katilanlar;
siyasi bir partide gorevli olur ya da goniillii olarak ¢alisan kisilerdir.

3. Siyasal iletisimciler: Siyaset ile ilgili haberleri, degerleri, kurallari, inanglara
sahip olan ve bunlart ikinci veya {iglincli kisilere tasiyan Kkisilerdir. Bunu
gergeklestirmek igin siyasal toplantilar veya konusmalar diizenlerler. Bir kamu
kurumuna ya da yayin organina yazilar gondererek mesajlarini iletirler.

4. Siyasal vatandaglar: Bir iilkede yasayan her vatandastan beklenen temel
mesuliyetler olan secimlerde oy kullanmak, siyasal parti tercihi yapmak ve siyasal
olaylar hakkinda bilgi sahibi olmak gibi faaliyetleri yerine getiren, bunun yaninda
siyasal alanda aktif olarak yer almayan kisilerdir.

5. Siyasal marjinaller: Siyasal sistemle en az seviyede temasi olan kisilerdir.
Kitle iletisim araglar1 araciyla siyasal ¢evrede cereyan eden olaylardan az da olsa bilgi
sahibidirler. Cok nadir de olsa belli kisiler ile siyasetle ilgili konusmalar yaparlar.

6. Siyasal diglanmislar: Siyasal alanda gerceklesen hicbir seye hicbir sekilde

katilmayan ve merak etmeyen kisilerdir.

1.2.5.2. Robert DAHL’a Gore Siyasal Katihm Kademeleri

Robert DAHL ise siyasal katilim bakimindan toplumu doérde ayirmistir: (Aydin,
2017: 53).

1. Siyasal olmayanlar: Hangi nedenle olursa olsun, siyasete uzak durmaya
calisan veya uzak kalmis kisilerden olugsmus bir kademeyi ifade etmektedir.

2. Siyasal olanlar: Siyasete uzak olmayan, siyaseti takip eden; siyasete ilgi duyan
fakat siyasete girmek amacinda olmamakla birlikte siyasete hevesli olan kademeyi ifade
etmektedir.

3. Iktidar1 isteyenler: Aktif olarak siyasetin i¢inde olan, iktidar1 ele gegirmek igin
degisik yontemler uygulayan, cevreden merkeze kaymaya c¢alisan kademeyi ifade
etmektedir.

4. Iktidar olanlar: Siyasetin merkezinde olan, yani iktidar elinin altinda tutan bu
kademe, merkezi daima elinde tutmaya calisan ve siyaset alanini tasarlamaya ¢alisan bir

yapiya sahiptir.
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1.2.5.3. Verba ve Nie’ye Gore Siyasal Katihm Kademeleri

Verba ve Nie’de siyasal katilim seviyeleri ile ilgili bir siiflama yapmislardir.
Bu simiflama ile siyasal katilim seviyesi alt1 ana baslik seklinde incelenir (Akinci, 2014:
313).

1. Siyasal siirece hi¢ katilmayanlar: Bu kisiler siyasi alanla herhangi bir
baglantiya sahip olmayanlardir. Bu yiizden siyasetle hi¢ ilgilenmezler. Cogu kez
se¢imlerde oy kullanmaya dahi gitmezler.

2. Sadece oy kullananlar: Siyasal katilim ile ilgili olarak yalnizca yaptiklar1 oy
vermek ile sinirl olan kisilerdir.

3. Kigisel sinirli katilmeilar: Oy vermenin yaninda sadece sahislarina ait
sorunlar1 gidermek amaciyla katilim saglayan kimselerdir.

4. Topluluk diizeyinde katilimcilar: Bazi toplumsal meselelere ilgi duyan ve bu
olaylarin ¢oziimiine dair orgiitsel seviyede siyasal siireci etkilemeye ¢alisan kisilerdir.

5. Kampanyacilar: Se¢im donemlerinde diizenlenen kampanyalara aktif olarak
katilan kimselerdir.

6. Siyasi partilerde aktif olarak gorev alanlar: Herhangi bir siyasal partinin
yapmis oldugu etkinliklere katilim saglayan ve partinin gesitli kademelerinde etkin rol

alan kimselerdir.

1.2.5.4. Milbarth’a Gore Siyasal Katihm Kademeleri

Milbarth siyasal katilimu tiirlerine gore sdyle bir siniflandirma yapmistir (Ding,
2002: 10).

Acik ve gizli katilim: Bireyler psikolojik yapilar1 geregi, siyasal alanin ¢alkantili
haline karsi olumlu veya olumsuz sekilde tepki verir. Bu nedenle kimi insanlar
tepkilerin gizlerken kimi insanlar ise bu tepkilerini gizlemezler. Bu durum belli
sebeplere gore degiskenlik gostermektedir. Bu sayede bazilari kendilerini giivenli
hissettiginde siyaset yaparken digerleri ise agikca siyasi bir faaliyet i¢ine girer.

Zorunlu ve bagimsiz katilim: Demokratik toplumlarda, olmas1 mutlaka gerekli
goriilen katilmin gerceklesmesi icin devletlerin bazi yasalar araciligiryla bu katilim
dayattig1 goriilebilir. Fakat baz1 kosullarda ise bu katilim kisinin sahsi 6zgiir iradesine

bagli olarak bagimsiz ve herhangi bir baglant1 olmaksizin gergeklesir.
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Siirekli ve anlik katilim: Siyasal katilimda kimi zaman siireklilik kimi zaman da
anlik alarak bir durum ortaya ¢ikar. Bu dogrultuda birey aktif olarak katilim gosterdigi
siyasi alanda bazi durumlarda oy kullanarak anlik bir faaliyet olarak yapar ya da siyasi
bir partiye liye olmasiyla bunun devamliligini saglar.

Agiklayic1 ve aragsal katilim: Aragsal katilimlarda kisinin kendi katilimindan
ziyade, bireyin arag ile katilimi s6z konusudur. Agiklayict anlatim; siyasal toplantilarda
bulunma, siyasi konularla ilgili kendisinden farkli olarak fikir beyan eden veya tam tersi
durum seklinde olan etkinliklere katilim durumunu ifade eder. Bu kimi zaman ayn1 kimi
zaman ise nakdi bigcimde gergeklesen yardimlar1 kapsamaktadir.

Siyasal sisteme veren ve sistemden alan katilim: Siyasal diizenin i¢ine girenler
bu dogrultuda sistemin parcgasi olurlar. Siyasi yazilar yazmak, mitinglere katilmak, oy
vermek gibi sistemin gerekliliklerini yerine getirirler (Aydin, 2017: 55).

Sozlii ve sozsliz katilim: Politik bir durumla ilgili olarak tartisma yoluna
gidilmesi yahut bir bagka kisiyi yonlendirmeye calismasi sozii bir siyasi katilimken;
mitinglere katilim, propaganda brosiirlerin dagitilmasinda bulunmak, yiirlyiis
gerceklestirmek ise sozsiiz katilimi ifade eder.

Toplumsal veya toplumsal olmayan katilim: Siyasi bir alanda meydana gelecek
etkinlige katilim sekli, bireysel ya da toplumsal olabilir. Bireysel katilim adindan da
anlasilacag1 iizere oy vermek, para yardiminda bulunmak gibi tekilligi ifade eder.
Toplumsal katilim ise toplumun geneline etki eden katilim seklidir. Diger yandan
Milbarth, bireylerin siyasal katilimin1 aktif ve pasif olmak iizere iki sekilde ele almistir.
Nitekim birey ile siyasal sistem arasindaki iliskiyi varsayima dayali bir tabloya

dontistiirmiistiir (Aydin, 2017: 56).
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IKiNCi BOLUM

2. SOSYAL MEDYA

2.1. Sosyal Medya Kavram

Teknoloji ve ortaya ¢ikardigi yeni iletisim teknolojilerinin onciisii olan internet
kiiresel anlamda hizla etkisini artirmaktadir. Internetin kazandirdigi sosyal iletisim
sahalar1 bireylerin farkli yonlerde sosyallesmelerine imkan saglamistir. Akillh
telefonlarin da yogun kullanimiyla birlikte sosyal medya platformlar1 6nemli bir
sosyallesme alam olmustur (Gorgiilii, 2018: 37). Internet ve internetin sagladig
imkanlar ile gelisen web araglari iletisim teknolojilerindeki gelisimin bir sonucudur.
Internetin giiniimiizde yaygin olarak kullanilan bir kanali olan sosyal medya platformu
bireylerin kendilerini ifade edebildikleri, baskalarinin goriislerine dogrudan ulastiklari
bir iletisim kanali olmustur (Islek, 2012: 2).

Sosyal medya adi verilen bu sanal ortamda kitleler bir araya gelebilmekte ve
etkilesime girebilmektedir (Akinci ve Bat, 2010, 3348). Sosyal medyaya iliski yapilan
tanimlarda “Web 2.0 teknolojisi ve bu teknolojiyi kullananlar tarafindan olusturulan
icerik” tanimina yer verilmektedir (Kaplan ve Haenlein, 2010: 60). Sosyal medyanin
diger tanmmi “katilimcilarinin online platformlarda kendilerini anlatmasi, ¢esitli
gruplarla iletisime gegerek katilim saglama ve bu ortamlara fikir, yorum beyan ederek
katkida bulunma imkan1 saglayan sosyal icerikli web siteleri” seklinde yapilmaktadir
(K&ksal ve Ozdemir, 2013: 325).

Sayimer ise sosyal medya’y1 kullanicilara enformasyon, fikir, ilgi ve ¢esitli bilgi
paylasim imkani sunan bdylece karsilikli etkilesim yaratan c¢evrimigi araglar ve web
siteleri i¢in ortak kullanilan bir terim olarak tanimlamistir (Gorgiilii, 2018: 37). Sosyal
medya sinirlart ok genis bir alam kapsamaktadir. Ozellikle genglerin ¢ok kullandiklart
ve artik giiniimiiz iletisim yontemleri arasinda onemli bir yer isgal eden bir mecradir
(Tar, 2014: 511). Sosyal medya giiniimiizde kitleleri hizl1 bir sekilde organize etmekte
ve harekete gegirebilmektedir. Dogru veya uydurma olusuna bakilmaksizin haberler

dakikalar i¢inde biiyiik kitlelere ulasabilmektedir. Sosyal medya bireylerin pasif veya



diger bir ifadeyle seyirci kalmalar1 yerine siirece dahil olmalarini kolaylastirici bir olgu

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Gorgiilii, 2018: 37-38).

2.2. Sosyal Medyanin Tarihsel Gelisimi

Fiziksel olmamasi nedeniyle sanal olarak nitelendirilen internet bireylerin
hayatinda giin gectik¢e daha fazla yer edinmektedir. Gegmis ile kiyaslandiginda iletigim
agisindan biiyiik bir devrim niteliginde oldugu sdylenebilir. Internet sayesinde yeryiizii
aninda ulasilabilen sanal bir kiitiiphaneye doniismiistiir. Kiiresel anlamda duvarlarin
ortadan kalktig1 bu diinyada yasam, eglenme ve giinliik olaylar karsilikli etkilesimle
degisiklige ugramaktadir (Gorgiilii, 2018: 38).

Stirekli gelisen ve degisen teknolojiye bagl olarak internet mecralar1 da her
gecen giin gelismekte ve farkli mecralar olugsmaktadir. Son donemlerde en yaygin
kullanilan ve toplumun hemen hemen her kesimi tarafindan kullanilan mecralardan biri
olan sosyal medya da diger medya aracglar1 gibi giin gectikce gelismekte ve
yenilenmektedir. Sosyal medyanin ortaya c¢ikisi internetin kullaniminin ardindan
meydana gelmistir. i1k olarak Truscott ve Ellis tarafindan 1979 yilinda internet {izerinde
herkesin gorebilecegi mesajlarin birakilabilecegi Usenet’i olusturmalariyla baslayan
stireg, 2000’li yillarin bagina gelindiginde Albeson ikilisi tarafindan olusturulan Open
Diary ile gilinlimiizdeki sosyal medya platformunun temelleri atilmistir. Open Diary,
bugilinkii anlamda blog adi verilen ve bilgi paylasim noktasinda ¢okga tercih edilen
uygulamalarin baslangici olarak da kabul edilmektedir (Kaplan ve Haenlein, 2010: 61).

Sosyal medya, internetin ortaya ¢ikmasi, hizla gelismesi sonucunda web 2.0
teknolojisinin ortaya ¢ikist ve internet kullanicilariin yogun ilgisiyle giiniimiizde
hemen her bireyin ilgisine mazhar olan bir iletisim araci olmustur (Akinci ve Bat, 2010:
3349). Sosyal medyanin baslangicindan giiniimiize olan macerasi incelendiginde cesitli
asamalardan gectigi goriilmektedir. Truscott ve Ellis tarafindan 1979 yilinda gelistirilen
Usenet platformu diinyanin herhangi bir yerindeki internet kullanicisinin diger insanlar
tarafindan goriilebilecek mesajlar gonderebilmesine olanak saglayan ilk sosyal medya
aract olarak bilinmektedir. Ancak modern anlamda sosyal medya platformunun
gelistiricileri olarak Bruce ve Albeson’un 1990 yilinda ¢evrim i¢i olarak giinliik tutan

Open Diary platformu oldugu kabul edilmektedir. Bu ayn1 zamanda ilk sosyal medya
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platformu olan bloglarin ortaya ¢ikigini ifade etmektedir (Kaplan ve Haenlein, 2010:
61).

Yeni medyanin internet tizerinden fikirlerin 6zgilirce paylasimina imkan tanimasi
sanal alemde karsilik bulmus ve sosyal medyanin bir 6zgiirliik platformu olmasina yol
acmustir. Bu tarafiyla sosyal medya bireylerin yeni hakimiyet alanlar1 ve birbirleriyle
kurduklar yeni iletisim sekli olarak meydana gelmistir. (Tamgelik, 2014: 28).

Giliniimlizde Twitter, Facebook, Googleplus, Friendfeed, Linkedin ve daha
bir¢ok sosyal agdan meydana gelen bir mecra olarak sosyal medya, iletisim diinyasinda
devrim niteligi kazanmistir. Haberlesme, reklam, siyaset, ekonomi alaninda her tiirlii
propaganda hizla yayilma firsati elde etmistir (Kartal, 2013: 164). Devlet ve 6zel
kuruluglarin altyap1 hizmetleri i¢in yaptig1 yatirimlar, insanlarin bilgisayar ve internet
agina daha cok ilgi duymasini saglamistir. Yapilan arastirmalar diinya genelinde, her
giin internet Ozellikle de sosyal medya kullaniminin hizla bir artis yasadigim
gostermektedir (Gorgili, 2018: 39).

Her yeni teknolojinin artis1 oldugu kadar eksilerinin de oldugu diisiiniiliirse; kisa
siirede hizla gelisen ve toplumun biiylik ¢ogunlugu tarafindan aktif olarak kullanilan

sosyal medyanin sagladig1 avantaj ve dezavantajlar1 agiklamakta fayda vardir.

2.3. Sosyal Medyanin Sagladig1 Avantajlar

Sosyal medya kullaniminin bir¢ok avantaji bulunmakta olup sosyal medya
aracilifiyla paylasilan bircok bilgi ve paylasim hizli bir giincelleme ile stirekli
yenilenebilmektedir. Sosyal medya platformlarinin kullanimi basit olup herhangi bir
deneyim gerektirmemektedir. Ayrica bazi sosyal aglarda 6zellikle kullanim1 yaygin olan
Facebook, Instagram, Twitter gibi sosyal aglar herhangi bir iicret 6deme durumu sz
konusu olmayan, kullanicilarin profil olugturmasi ile insanlar tarafindan aktif bir sekilde
kullanilan sosyal aglardir. Sosyal medya kullanicilar1 bu aglar sayesinde zaman ve yer
kavrami olmadan diger kullanicilarla iletisim ve etkilesim igerisinde olabilmektedirler
(Sonmez, 2013: 36).

Sosyal medya ve internet kullaniminin, sosyal anlamda insanlarla iletisimden
uzak duran, yliz ylize iletisimden kagiman ya da utangag kisilere arkadaslik kurma ve
paylasimlarda bulunma imkanm sagladigi uzmanlar tarafindan belirtilmistir. Ayrica

sosyal medya kullanimu ile kisilerin rahatlama hissettigi ve bunun gercek hayatindan bir
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kacis olarak kullanildigi yapilan aragtirmalarda elde edilen bulgulardir (Aslan, 2020:
13).

2000 yi1linda McKenna ve Bargh tarafindan yapilan bir ¢calismada ise ¢evrimigi
olan etkilesimin sosyal ag uygulamalarindaki kullanicilar i¢in bazi faydalarindan soz
edilmektedir. Internet ya da sosyal medya aglarmin Kisilerin ger¢ek kimliklerini
saklamakta oldugu ve online olarak kurulan iletisimin bireylerin goriinim durumlarini
Onemsiz hale getirebildigini ifade etmektedir (Aslan, 2020: 14).

Kisilerin yiiz yiize olan iletisimlerinde gosterdikleri baski durumlarindan ve
iletisimde dikkatli olma gibi sorumluluklarindan bir kacis olarak gorildigi
vurgulanmaktadir. Sosyal medya kullaniminin yiiz yiize iletisimin ortaya g¢ikardigi
beden dilinin ipuglarini, giiven durumunu ve spontanlig1 ortadan kaldirabildigi ve asiri
degerlendirme kaygisi yasayan kisilerin sosyallesme durumlarini kolaylastirabildigi
belirtilmektedir. Sosyal medyanin gelisimi egitim alaninda da yenilikler getirmistir.
Egitim alaninda yeni modeller kurularak Ogrencilerin uzaktan egitimle ya da sinif
egitimlerinde web ve sosyal medyayr kullanarak daha basarili 6grenme tekniklerini
kullanildiklar1 goriilmiistiir. Bu ortamlarda Ogrencilerin derslere daha c¢ok ilgi
gosterdikleri ve baglandiklari, okula biiylik bir istekle gittikleri gdzlemler arasindadir
(Baloglu, 2015: 10).

Sosyal medya; iletisim kurma, is gelistirme, ticaret yapma, haber okuma, bilgi
alma gibi giinliikk hayatta yaptigimiz bircok konuda da degisim meydana getirmistir.
Sosyal medyanin en biiyiikk avantaji ve hizmeti, diinya genelindeki biitiin insanlar1
birbirine baglamasidir. Giiniimiizde internetin akil almaz bir hiza erigmesi sayesinde,
insanlar artik baglantiy1 “anlik™ seviyede iletisim kurarak saglamaktadirlar. Diinyanin
herhangi bir yerinde meydana gelen bir hadise olagan dis1 bir hizla tiim diinyaya
yayilmaktadir. Ayrica bireye, yillarca gérmedigi ¢ocukluk arkadaslarini Facebook ya da
Google gibi farkli sosyal medya kanallar1 {izerinden bulabilme sansi sunmaktadir.
Bireylerin ilgi alanlari, hobileri, merak ettikleri hususlar ile ilgili yeni insanlarla
tanisabilme, fikir aligverisinde bulunabilme ya da merak ettikleri sorular1 isin
uzmanlarina aninda yoneltebilme gibi avantajlar1 da bulunmaktadir (Aslan, 2020: 14).

Sosyal medyanin avantajlari; sinirsiz bilgiye ulasma, egitim belgelerine
erisebilme, aktif bir sekilde eskiden tamidig1 kisilerle ayn1 agda goriisebilme, eglenme,

bos zaman gecirme ve oyun oynama, bilgi icerikleri liretme ve paylasma, siyasi fikir
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beyan etme, kimligini gizleyebilmek (0zellestirebilmek), gruplara iiye olma ve
aktivitelerde bulunabilme, igerik ¢oziimleyebilme ve teknolojik bilgi edinme, is arama
ve mesleki bilgi edinebilme, saglik, cinsellik, egitim gibi kisisel bilgiler edinebilme,
kariyer gruplarina katilim gosterme, ilgi duyma, kisileri takip edebilme ve online/offline
bilgi ya da belgeleri diger kullanicilarla paylagabilmek sosyal medyanin baglica
avantajlari arasinda yer almaktadir (Aslan, 2020: 14).

2.4. Sosyal Medyanin Dezavantajlar

Tim yenilikler gibi sosyal medyanin da avantajlarinin  yani1 sira
dezavantajlarindan s6z etmek miimkiindiir. Dinamik, akici, degisken, kontrolsiiz ve
siirekli giincellenebilen yapisi avantaj oldugu gibi dezavantajlar da dogurmaktadir.
Insanlarin 6zel yasamlarma iliskin tehdit algisi en 6nemli dezavantajlar arasinda
gosterilmektedir. Mahremiyetin ortadan kalkmasi en Onemli tehdit algisi olarak
sayilabilir (Tamgelik, 2014: 27). Sosyal medya platformlarinin kontrol edilemez olusu
Ozgiirlik baglaminda ele alindiginda bir avantajdir. Ancak bu platformlarin kosulsuz
kontrol edilmesi miimkiin olmadigindan kurumlarin sosyal medyay1 kullanmasina engel
teskil etmektedir. Toplumu olusturan bireylerin kamu kurumlar1 ile dogrudan
iletigimleri Oniinde engel olan bu sorunun ¢6ziimi i¢in yeni iletisim politikalarina
ihtiya¢ duyulmaktadir (Gorgiilii, 2018: 42).

Bu c¢ekinceye en O6nemli 6rnek olarak donemin Basbakani Recep Tayyip
Erdogan’in calisma odasindan yapilan gizli dinlemelerin sosyal medya iizerinden
sizdirilmasi gosterilebilir. Bu drnek, politik kisilerin sosyal medyanin siber saldirisina
maruz kalabilecegini gostermektedir. Sosyal medyanin halkin se¢imlerini etkilemesi,
iilke ¢ikarlarina ters diismesi, ahlaki degerlere zarar vermesi ve giiven bunalimina neden
olmasi kamu kurumlar1 agisindan bir dezavantaj olmaktadir (Tamgelik, 2014: 32).
Sosyal medya ile bireylerin sanal ortamda ¢ok zaman ayirmasi, gergek sohbet ve
arkadas gruplar1 yerine sosyal medya Tlzerinden arkadaslik ve sohbetlere zaman
ayirmasi veya gercek arkadaslari ile yalnizca sosyal medya {izerinden iletisim kurar hale
gelmesi bireylerin yalnizlagsmasinin diger bir sekli olarak goriilmektedir (Gorgiili, 2018:
42).

Sosyal medya araglar1 kimligin yerine profil koymakta ve her duruma

uyarlanabilen gercek veya sahte hesaplar olusturulmasini saglamaktadir. Ayn1 zamanda
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bos zamanin degerlendirilmesi noktasinda sosyal medya kullaniminda ortaya ¢ikan bir
diger olumsuz durumda sosyal medyada gecirilen zamanin kontrolsiiz bir bi¢imde
artmasidir. Yiiz-ylize iliskilerin yerini ekranlar arasi iletisime biraktigr goriilmektedir
(Ozpolat, 2014: 52).

Dezavantaj olarak ifade edilen bir diger unsur ise; bireylerin kendilerini
aciklama hakkini “sosyal medya” diye isimlendirilen sanal diinyanin izin verdigi belirli
sinirlar iginde yapabilmesidir. Sosyal medyanin ¢ogul, 6zgiirliik ve esitlik kavramlarinin
var oldugu algis1 onlara bu hakki tanimaktadir. Fakat “sansiir” olgusu ise bu durumun
tam aksini savunmaktadir. Yalniz fikir ve duygu paylasimlarinin alan1 olmayan bu
mecranin drgiitleyici bir giice de sahip oldugu agiktir. Internet {izerinden yapilan sansiir,
sosyal medyada agik bir sekilde kendini gosterir. Bu durum demokrasi ve ¢ogulcu
zihniyetin geregi olan ozgiirlik ve esitlik ilkeleriyle ters diiser. Giinlimiiz sosyal
medyasi i¢in uygulanan sansiiriin varligi inkar edilemezdir. Bu sebeple “demokratik” bir

kamusal alandan s6z edilemeyecegi acike¢a ortaya ¢ikar (Yegen, 2013: 133-134).

2.5. Sosyal Medyanin Bireysel ve Toplumsal Etkileri

Giliniimiiz iletisim diinyasina yeni bir soluk getiren iletisim teknolojileri, soyo-
ekonomik, siyasi vb. gibi alanlarin doniismesinde bir¢ok dnemli etkilerde bulundugunu
sOyleyen (Gtizel, 2007: 177); ozellikle internetin hem yeni bir pazar ag1 olarak ortaya
cikmas1 hem de kiiresel diinyaya etki ederek kimliklerin, aliskanliklarin degismesine
olanak sundugunu ifade etmistir. Internet, kiiltiirel ve diger tiim alanlarda ¢ok cesitli
bicimlerde karsimiza c¢ikmistir. Bu ¢esitlilik, yeni toplumsal ve bireysel iliski
diinyasinin da yeni bir benlik olusturmasina olanak saglamistir. Diger bir ifadeyle
sosyal medyada her seyin bu kadar berrak yasaniyor olmasi ve herkesin erisimin agik
halde bulunmasi toplumsal yasayis1 dogrudan etkisi altina almistir. Bu durum giinliik
hayati bile etkilemektedir (Dijk, 2006: 20-37).

Internet uygulamalarinda yasanan Web 2.0 doniisiimii yalnizca bireyin internet
tizerindeki konumunu ve islevini degistirmemis bununla birlikte toplumsal yasam
bicimini de dogrudan etkisi altina almistir. Sosyal medya sayesinde kendini daha ¢ok
ifade etme imkan1 bulan bireyler, icerik tiretmis, diger bireylerle etkiletisim igine girmis,
tecriilbe ve yorumlarini paylasip kendilerini tanitma imkani bulmustur. Bu sosyallesme

ag1 zamanla daha da genisleyerek yeni iletisim aglartyla birlesip bireye haber alma,
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eglenme, kendine bir kimlik olusturma, yasam tarzini ve kalitesini belirleme imkani
sunmustur. (Cakmak, 2012: 85).

Yeni medyanin sundugu imkénlar bireyi hem bireysellestirir hem de
sosyallesmesine yani daha ¢ok toplumsallagsmasina yardimci olur. Kullanici durumunda
olan birey, reel hayatindaki edindigi bilgi ve tecriibelerinin yardimiyla toplumsal
iligkilerini bu sosyal agda yeniden kurmaktadir. (Binark, 2007: 23). Bireyler bu sosyal
aglarda kisisel zevk ve begenilerini paylasabilirler. Boylece yasam tarzlarini dijital
platformda paylasarak birbirleriyle baglanti kurabilmektedirler. (Dijck, 2006: 44).

Web 2.0 teknolojisiyle birlikte kullanicilar tiretimli igerikleriyle yeni medyanin
baslangicini olusturmuslar. Bu sosyal etkiletisimler sayesinde sosyal medya daha ¢ok
basarisim1 siirdiirmektedir. Artik bireyler kisisel deneyimlerini daha fazla paylagma
firsati buldu. Paylasilan gonderilerin kaydedilmesine imkin taniyan bu mecra
araciligiyla diger topluluklarin degerlendirmesi ve bunun sonucunda olusan bir

popiilasyon ortaya ¢ikmistir. (Cakmak, 2012: 87)

2.6. Bashlica Sosyal Medya Platformlar:

2.6.1. Youtube

2005 yilinda kurulmus olan Youtube, 2006 senesinde Google tarafindan satin
alimmustir. Profesyonel ve amatdr olarak igerik olusturuculari biinyesinde en ¢ok tercih
edilen video paylasim aglarindan biri haline gelmistir. Yalnizca video yiikleme veya bu
videolarin izlenimi degil ayn1 zamanda geleneksel medya diinyasinda biiyiik bir atifta
bulunacak sekilde karsimizda bulunmaktadir (Bostanci, 2015: 69).

Kullanicilar bu sosyal agda hem iireten hem de tiiketen konumunda yer alir.
Youtube, geleneksel medyadan gelen paylasimlarin yaninda yeni igerik olusturucular
tarafindan yliklenen igerikleri de gérme sansini yakaliyor. Bu sayede etkiletisim alani
oldukgca genisliyor. Istenilen bircok alanda erisim imkan1 bulunan Youtube, giiniimiizde
televizyonun alternatif bir unsuru olarak goriilmeye baslanmistir (Aktan, 2017: 97).
Son donemlerde Youtube sayesinde taninan ve karsimiza g¢ikan bir¢ok igerik {iretici
mevcuttur. Bilinirliligin ve fenomenligin bu sayede daha ¢ok yaygin oldugu da bir

gercektir. Bu yolla Youtube kendi iinliilerini kendi yetistirmektedir.
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2.6.2. Facebook

2004 senesinde Zuckerberg tarafindan sadece Harvard Universitesinde okuyan
Ogrenciler tarafindan kullanilabilecek sekilde olusturulmustur. 2005 senesinin Ekim
ayma gelindiginde ise tiim diinyadaki insanlarin kullanabilecegi bir platforma
doniismiistiir (Dilmen ve Ogiit, 2010: 240). Bireylerin, profillerini arkadas olarak
eklemedikleri kisilere kapatmasi sayesinde herkes herkesin sayfasina kolayca
ulagamamaktadir. Facebook’u oOnemli ve farkli kilan etmenlerden biri de gizlilik
ayarmin bulunmasidir. Bu noktada diger sosyal medya platformlarindan ayrilmstir.

Facebook, kullanic1 sayist bakimindan da bir¢ok biiyiik devletlerin niifusuyla
yarisir durumdadir. Bu sayede sosyal aglar arasinda karsimiza ¢ikan ve akla ilk olarak
gelen mecra sebebiyle de onemlidir. Kullanici kitlesi olarak her yas grubundan insanlara
hitap etmektedir. Ac¢ilan yeni sayfa ve gruplarla ortak alanlar olusturulabilir ve bir¢ok

insanla baglant1 kurulabilir. (Bostanci, 2015: 67).

2.6.3. Instagram

Anlik ve telgraf anlamlarma gelen “Instant” ve “telegram” kelimelerinin birlikte
kullanilmasiyla meydana Instagram gelmistir. Fotograflarimzi paylagsmadan 6nce
diizenleme yapabilme 6zelligi sunan uygulamaya artik canli yayin ve hikdye gonderme
gibi 6zellikler de gelmistir. Bu dzelliklerle daha popiiler hale gelen Instagram, fotograf
ve video paylasimi sunmasinin disinda goriintiili iletisim veya dogrudan etkiletigim

hizmeti vermektedir (Yiiceel, 2019: 61).

2.6.4. Twitter

[lk olarak 2006 yilinda kullanicilariyla tamisan Twitter, 140 karakter
sinirlamasiyla kullanima ac¢ilmistir. Twitter, 2017 yilinda karakter sayisini artirma
yoluna gitmis ve 280 karakter ile kullanicilarina hizmet vermeye devam etmektedir
(Kiirk¢ti, 2016: 87). Hashtag, mention, retweet gibi c¢esitli kavramlar1 igerisinde
bulunduruan Twitter, yazi, fotograf, link ve video gibi hizmetlerin ayni anda
yapilabilme imkanini taniyan bir uygulamadir. Sosyallesme ve etkilesim aginda
Ortadogu devletlerinin birgogunda yasanan siyasal, sosyal olaylar karsisinda yasanan
eylemlerin diinyaya duyurulmasinda 6énemli bir mercidir. Siyasi ve sosyal alanda bir¢ok

kullanictya ev sahipligi yapmaktadir (Bostanci, 2015: 63).
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Geleneksel medya sektoriinde c¢alisan gazeteciler, Twitter’da {inlii kisilerin
paylasimlarini haberlestirmektedir. Bu durum da gosteriyor ki artik geleneksel medya

yerini sosyal medyaya birakmaktadir.

2.6.5. Bloglar

Bir¢ok okuyucuya ulasabilme imkani sunan bloglar, online bir giinliik seklinde
diisiiniilebilir. Bunun yaninda kisisel bir medya sayfasi, kisilerin kendi diislincelerini
rahat¢a ifade edebilecekleri bir yol arayis1 seklinde de diisiiniilebilir (Yiiceel, 2019: 57).
Web 2.0 uygulamalar1 arasinda karsimiza en hizli ve en ¢ok gelisim gdsteren mecra
olarak ¢ikan bloglar, sosyal medyanin en fazla kullanilan uygulamalar1 arasinda yer
almaktadir. Ilk olarak 1997 yilinda aktif olarak karsimiza ¢ikmustir. “Weblog” kavram,
online aglar sayesinde kisisel bir glince olusturmak manasina gelmektedir. Kullanicilar,
kendilerine iicretsiz bir sayfa agabilmektedirler. Agilan bu sayfada bir¢ok farkli dil
seceneklerinin sunulmasi, kolay bir sekilde giincelleme yapilabiliyor olmasi bloglarin
tercih edilmesini arttiran etkenler olmustur (Elciyar, 2016: 43-44).

Bu sekilde bir iletisim agina sahip olan bloglar, siyasal alanda da ilgi ¢ekmistir.
Se¢menlere ulasma noktasinda biiyiik bir kolaylik saglamistir. Bu kolaylik ayni
zamanda uygun bir biitge yardimiyla yapilmakta boylelikle se¢menler, siyasi siirecleri
yakindan takip ederek kararlarini verirken bu kampanyalardan yararlanmaktadir. Gorsel
ve isitsel tlim iletisim aglarina hitap etmesi nedeniyle bloglar siyasi kampanyalarda
oldukgca sik kullanilir olmugtur. 2008 y1li Amerika Bagkanlik se¢im kampanyalarinda da
bloglardan etkili bir sekilde yararlanilmigtir (Aktan, 2017: 83).

2.7. Sosyal Medyanin Siyasal Katihm Uzerindeki Etkileri

Bilgi ve iletisim teknolojileri hem giiniimiize gelene kadar hem de glinlimiizde
oldukga fazla gelisim ve degisime ugramistir. Bu dogrultuda giiniimiiz teknolojik
araclarin gecmis donemlere gore daha fazla degisim i¢cinde oldugu sdylenebilir. Siyasal
katilim acisindan bakildiginda ise kitle iletisim araglarinin bu degisim ve gelisim
karsisinda hizla ilerledigini gosteriyor. Boylelikle siyasal iletisimde bu dogrultuda etki
altinda kalmig bulunmaktadir. Kitle iletisim araglarimin gelmis oldugu asama siyasal
iletisim iizerinde de etki etmektedir (Ozer, 2014: 192). Internet askeri kullanimdan

cikartilip 90’11 yillarda sivil kullanima ac¢ilmistir. Bu sayede internet kullanimi giderek
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artmugtir. Siyasal iletisim de internet kullaniminin yogunlagmasiyla beraber kendine bu
alana dogru yer bulmaya baslamistir. Yasanan benzer siirecler tiim alanlarda oldugu gibi
siyasal iletisim noktasinda da kendini gostermektedir. Siyasal iletisim kendine yeni bir
alan olusturmustur. Bu olusturulan yeni alanda diisiince ve davraniglarin yenilesmeye
basladig1 gozlemlenir. Bu dogrultuda politikaci, parti ve gruplarinin herhangi bir kesinti
olmadan iletigim kurmaya bagladiklar1 ve sonucunda ayni anda bir¢cok video, gorsel,
yaz1 ve sesin kullanildigi igeriklerin yayilmaya basladiklar1 fark edilmektedir (Yiiceel
2019: 41).

Siyasi figiirler sadece se¢im donemlerinin disinda siyasal yasamin her
noktasinda siyasal iletisime gereksinim duyarlar. Bu siyasi figiirler, vatandaslarina
siirekli bilgi vermektedir. Bu noktada sOylenebilir ki segmenleriyle iletisim siirecini
hayata tasimak zorunlu hal almistir (Dogan ve Alptekin, 2018: 739). Siyasal katilimin
icinde bulundugu demokrasi, siyasi iletisimi de i¢ine alarak ¢ogulcu bir anlayisa sahip
olmalidir. Bu yapiyla medya, siyasi iletisimi olduk¢a gelistirir, yayginlastiracaktir.
Boylelikle katilim gosterilen c¢ogulcu yaklagimin olusmasi onemli bir sorumluluk
gerektirir.

Siyasi igerikli konuslarin yapilmasi ve bu konusmalarin genis halk kitlelerine
ulagmasi kitle iletisim araglarinin demokrasi konularinda halki bilinglendirmesindendir.
Bu dogrultuda demokrasi daha anlamli ve islevsel yapisini gosterir. Bu diisiincenin
yayginlagsmasinin karsilig1 olarak oy kullanimi davranislarda kendini gosterir. Siyasetin
ve medyanin iliskisi glin gectikce daha ¢ok birbirine yakinlagmaktadir (Hiiliir, 2006:
117). Sosyal medya ve siyasi iletisimin gilicii arttikca gelismis tilkeler, liderlerini
belirleme de medya giiciinii kullanmiglardir.

Sosyal medya kendi giiciinii kendi elinde barindirir. Bu giicii elinde barindiran
ve medya sektoriine hilkmedecek gruplarin politik yapiyr da belirleyecek giicii
bulunmaktadir. Sosyal medya, gen¢ ve orta yas niifusunun olduk¢a sik kullandigi bir
sanal agdir. Bu sebeple sosyal mecralar, verilen miicadelenin yeni yeri olmustur.
Gilintimiizde de politikacilar sosyal medyay1 aktif olarak kullanmaktadir. Soylenmek
istenen iletilerin dogrudan ya da dolayl1 olarak aktarimi yapilmaktadir (Ozgiin, 2014: 6).

Glinlimiize gelindiginde kamu ve siyasal katilimin, medyanin tim mercileri
tarafindan sekillendigi goriilmektedir. Bu sayede bireyler, diislincelerini daha rahat

paylagsmakta ve geleneksel medyadan farkli olarak daha demokratik bir alan
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olusturmaktadir (Kutlu, 2018: 94). Siyasi bir katilimda internet ve sosyal mecralarin
olumlu etkisi goriilmektedir. Daha eski donemlerde evlere veya arabalara konulan yahut
ceketlere rozet seklinde takilan siyasi semboller yerini profillerdeki gonderilere
birakmustir. Bireyler, giin icinde istedikleri kadar paylagim yapabilmektedirler. Gerek
sahsi sayfalarina siyasi yorumda bulunabilirler gerekse baskalarinin paylasimina yorum
yaparak katilim saglamaktadirlar.

Iletisim araglari, siyasi etkiyi, siyasi etki de iletisim araglarmi arttirmaktadir.
Kitle iletisim araclar1 siyasi goriisler arasindaki var olan mesafeyi kisaltmaktadir
(Yiicekok, 1987: 27). Sosyal aglar, siyasilerin se¢menleriyle iletisim kurdugu ve
siyasilerin neler yaptiklarin1 6grenme noktasinda énemli bir iletisim merciidir. Segmen
ile siyasi figiirlerin arasindaki iletisimin istenilen Olgiide olmasini saglayan sosyal
medya demokrasinin de bu sayede gelisim gostermesini saglar. Boylelikle siyasal
katilmin arttigi da goriilir (Dogan ve Alptekin, 2018: 741). Gelisen teknolojik
imkanlarla beraber, bilginin 6grenilmesi, paylasilmasi gen¢ bireylerin siyasi hayata
katilimlarina etki etmektedir.

Sosyal medya insanlar tizerinde farkli etkilere sahiptir. Medyadaki bilgilerin giin
gectikce cogalmasi bireylerin diigiincelerini degistirmede ya da bir soru isareti
olusturmalarinda oldukga etkilidir. Bu nedenle gliniimiizde sosyal medyanin etkisi daha
cok hissedilir hale gelmistir (Teke, 2016: 13). Bireyler arasinda olusan iletisim
temelinde demokrasi bulunmaktadir. Bireyler arasindaki olumlu iletisim sekli siyasi
alana da etki etmektedir. Kisiler arasi iletisimin gelisip farkli diislincelere saygi
duyuldugu noktada demokratik siire¢ ve siyasal katilim daha ¢ok gelisecektir.

Vatandaslar, alacaklari siyasi karara katilimini1 genel olarak iletisim araciligiyla
yapmaktadir. Gelisen iletisim aglar1 sayesinde birbirinden farkli olan kiiltiirel, dilsel ve
yapilar insanlarin kolaylikla aralarinda iletisime ge¢mesini saglamaktadir. Bu sekilde
siyasete ilgi duymayan kisiler dahi, politikaya yonelmektedirler. Sosyal iletisim
araclartyla bir siyasal iletisim kampanyasmnin ne sekilde gerceklestirildigi soyle
acgiklanmaktadir (Yiiceel, 2019: 44).

* Parti ve politik kimliklere iligkin haberlesmenin yaygin hale gelmesi ve bu
haberlesmenin gilincellenmesi

* Kullanicilart hem ¢evrim i¢i hem de ¢evrim dis1 olarak siyasi liderlerin

yaptiklarina destek olmaya ¢agirma
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* Parti ve politikactyla kullanict bireyin sanal mecrada etkiletisim saglamasinda
bulunmak

* Sosyal medya kullanicilar1 ile sosyal baglant1 olusturma ve sanal topluluk
destegini hayatin tiim alanina dahil etme,

* Yeni aglar sayesinde siyasi parti liderinin sdylemle ilgili alistirmalarinin
yayilmasina imkan verme,

Biitiin bu durumlarin yaninda kisisel etkilesim olanaklar1 olarak ortaya g¢ikan
sosyal mecralar siyasi propaganda araci olarak kullanilmaktadir.

Sosyal medya yeni siyasi kanallar acan bir unsuru olusturmaya yardimeci
olmalidir (Saglam, 2016: 44). internetin, demokrasiye kars1 yarar sagladigi durumlarin
basinda siyasi katilim seviyelerinin de yiikseltilmesi goriiliir.

Demokrasi sahibi kurumlarda siyasi iletisim ve katilimin daha diizenli olarak
isledigi gorilmektedir. Bu sayede halk demokrasinin daha ¢ok gelismesi igin
demokrasiye kolay giivenmektedir. Bu sayede halk adina kararlarin alinmasinda tiim

kamuoyunun katilimi diistiniilmektedir.

2.8. Sosyal Medya ve Geleneksel Medya Karsilastirmasi

Sosyal mecralarin su an bu kadar aktif olmasinin nedenlerinin basinda
geleneksel olarak ifade edilen medyadan farkli olmasi yatmaktadir. Ciinkii geleneksel
medyada bilginin bagka kaynaklar tarafindan hazirlanmas1 ve bu bilginin izleyenler
tarafindan tiiketilmesi s6z konusudur. Bundan dolay1 geleneksel medyanin; iireten-
tiketen ya da etken edilgen seklinde ayrildigi goriilmektedir (Tamgelik, 2014: 28).
Fakat sosyal medyanin igerigi daha ¢ok tiiketenlerden meydana gelmektedir. Cift tarafli
bir iletisim Orgiisiiniin bulunmasi bu nedendendir (Kaplan, 2012: 133).

Baglangigta ev telefonu ile meydana gelen degisim yerini cep telefonlarina,
ardindan da internetin ortaya ¢ikist ile birlikte akilli telefonlara birakmustir. Ozellikle
son yillarda iletisim teknolojilerinde meydana gelen degisim ve yenilikler insan
yasamiin merkezine yerlesmistir. Geleneksel medyaya gosterilen ilgiden ¢ok daha
fazlasi, daha hizli bir sekilde yeni medyaya gosterilmektedir. Yeni sosyal aglar
sayesinde tiim fiziki ve zaman engelleri yok olmustur. Bu sayede bilgiye daha hizli

sekilde ulasim saglanmustir.
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Geleneksel medyayla yeni medya arasinda birtakim farkliliklar goriilmektedir.
Bunlardan en 6nemlisi yeni medyanin iki tarafli olmasi nedeniyle etkilesimli olmasidir.
Geleneksel medyada cok zayif diizeyde kalan iki yonlii iletisim, yeni medyanin 6ziini
olusturmaktadir (Gorgiilii, 2018: 50). Geleneksel medyada okur, dinleyici ve izleyiciler
her ne kadar goriislerini paylagsa da bu olduk¢a yavas gerceklesmekte, kimi zaman
haber ve olaymn giincelligini kaybettikten sonra yayimnci kurulusa ulasmasina yol
acmaktadir. Boyle bir durumda okuyucu, izleyici veya dinleyiciden gelen goriislerin
etkinliginden s6z etmek miimkiin olmamaktadir. Oysa yeni medya fikirlerin anlik ve
dogrudan iletilmesine ve daha hizli sonu¢ alinmasina imkan tanimaktadir (Gorgiili,
2018: 51).

Etkili iletisimin en énemli 6zelliklerinden olan ¢ift tarafl iletisimde ses, yazi ve
goriintiiniin ayn1 anda iletilmesi de onemlidir. Geleneksel medyada bunlardan sadece
biri ile dinleyici, okur ve izleyici goriis belirtebilmekteyken yeni medyada ii¢li birden
kullanilabilmektedir. Diger bir ifadeyle ¢ift yonli iletisimin ve dolayli olarak etkili
iletisimin yeni medyada oldugunu sdylemek miimkiindiir (Ozyurt, 2010: 83).

Geleneksel medya ile kitle iletisim araglar1 ve sosyal medya arasindaki dnemli
ayrimlardan bir digeri de mesajin iletilecegi hedef kitledir. Aslinda burada sozii edilen
kitle ayn1 olmakla birlikte geleneksel medyada kitlenin tamamina ortak mesajin yerini
yeni medyada kitledeki her bireye farkli mesaj almistir (Yurdigiil ve Zinderen, 2012:
83). Bu farklilik yukarida sozii edilen ¢ift yonlii iletisimle de iligkilidir. Zira haber ve
olaya aninda yorum ve elestiri geldiginde yorum ve elestiri sahiplerinin her birine ayri
ayr1 cevap verilmektedir (Ozyurt, 2010: 83). Geleneksel medyada haber sunumunda
duygular ve dogru haber aktarim hedefi amaglanirken yeni medyada haberin en hizli

sekilde iletilmesi amaglanmaktadir (Turan, 2007: 43).
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Tablo 1. Sosyal Medya ile Geleneksel Medya Karsilastirmasi

Geleneksel Medya Sosyal Medya

Kitle iletisimi Kitle tletisimi Kistlerarasi iletisim
Propaganda, Tek yonlil iletisim, Monolog Diyalog, Iki yonl iletisim
Kitlesel mesa) Kitlesel ve bireysel mesa

Gert bildirim disiik Gert bildirim yiksek

Maliyet: yilksek Maliyet dustik

Kaynak: (Dursunoglu, 2018: 1581).

2.9. Secimlerde Sosyal Medya Etkileri

Son yillarda siyasiler sosyal medyanin giiclinii fark etmisler ve se¢gmen kitlesine
daha etkili, dogrudan daha kisa slirede ulasabilmek, halka ulagmasinmi istedikleri
bilgilerin daha hizli ve istedikleri dogrultusunda halka ulasmasini saglamak ve
politikalara karsi se¢men kitlesinin tepkisini Ol¢ebilmek adina yogun bir sekilde
kullanmaya baslamislardir. Sosyal medya siyasilere kendi kamuoylarini olusturup halka
bunun kendi istedikleri dogrultuda istedikleri zaman yayilmasi giicii verirken, halkin
beklenti ve sikayetlerinden araci kurulus olmadan dogrudan ilerletebilme imkani
sunmaktadir (Altuntas, 2019: 75).

Ulkemizde de siyasal parti liderlerinden, milletvekillerine, belediye
baskanlarindan parti il ve ilge teskilat baskanlarina kadar bir¢cok siyasi sosyal medya
arenasindaki yerlerini almislardir. Bu kullanicilar arasinda sosyal medyay1 en aktif
kullanan isim Eski Ankara Biiyiliksehir Belediye Baskan1i Melih Gokgek olmustur.
Baskanligi boyunca sosyal medyay1 aktif sekilde kullanan Goke¢ek Gezi Parki
olaylarinda da atti1 twitleri ile siyasete damgasini vurmus isimlerden biri konumuna
gelmistir.  Tweetlerinin - %99’unu  kendisinin attigini, mesajlar1 dahi kendisinin
cevapladigini sdyleyen Gokcek “Gergek hayatta, siyasette yok edilemeyenler; sosyal
medyada hi¢ yok edilemezler...” diye savunarak siyasilerin sosyal medya kullaniminin
onemine dikkat cekmistir (Isleyen, 2018: 215).

Sosyal medyanin siyasiler agisindan kullanimina Konya 06zelinde bakildig:

zaman Konya Biiyiiksehir Belediyesi Baskan1 Ugur Ibrahim Altay’inda basarili bir
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sosyal medya yonetimi sergiledigi goriilmektedir. Vatandaslarla bizzat iletisime gecen
ve sosyal medya hesaplarini kendisi kullanan Altay, atmig oldugu tweetlerle belediye
Oniinde cay saatleri diizenleyip vatandaslarla bir araya gelmekte, sorularin1 cevaplayip,

talep ve sikayetlerini de dinlemektedir.

2.10. Politik Olaylarda Sosyal Medyanin Rolii

2.10.1. Obama’nin Se¢im Doneminde Sosyal Medya Kullanimi

1992 yilinda Bill Clinton ile baglayan ABD Baskanlik Se¢imlerinde internet ve
internet teknolojilerinin kullanimi siyasal iletisime yeni bir boyut kazandirmistir.
2000’11 yillarin basinda sosyal medya araclari se¢im kampanyalarinin bir pargasi
konumuna gelmistir. Sosyal medyanin siyasilerle se¢men arasinda kdprii oldugunu
kesfeden Obama, gen¢ se¢cmene ulagsmak i¢in se¢cim kampanyalarinda sosyal medyaya
agirlik vermistir (Goksu, 2018: 85).

Politik bir pazarlama aract olan sosyal medya 2008 ve 2012 ABD baskanlik
secim kampanyasinda Barack Obama’nin liderlik imajina géz ardi edilemeyecek katki
saglamigtir. Kampanya kapsaminda kurulan web siteleri www.youbama.com,
www.barackobama.com, my.barackobama.com ile se¢menlere se¢cim kampanyasinin
hedefleri anlatilmis, vatandaglar i¢in neler yapilacagi vaat edilmis ve segcmenlere bagis
yapabilme imkani da beraberinde saglanmigtir. Bloglar, Youtube, Facebook, Twitter ve
MySpace’de genglerin entegre edildigi kampanyalar diizenlenmis ve Obama igin
tasarlanmis olan 6zel logo bir¢ok sayida yerde kullanilmistir.

Internet sitelerinden yonettigi segim kampanyalartyla Obama’nin vatandaslar:
sanal ortamda aktivist hareketlere tesvik ettigi gozlemlenmektedir (Goksu, 2018: 89).
Amerika Bagkanlik se¢imlerine goz attigimizda ilk olarak radyoyu kullanip baskanlik
secimlerini kazanan General Eisenhower, televizyon kullanarak ilk olarak bagkanlik
secimlerini kazanan John F. Kennedy oldugu bilinmektedir. Barack Obama ise
internetin giictinii ilk olarak fark edip dijital teknolojileri kullanarak sosyal aglar1 aktif
bir sekilde kullanmasiyla tarihe ismini internet ortami aracilifiyla ilk kez baskanlik
se¢imlerini kazanan ilk baskan seklinde yazdirmasii saglamistir (Akinci1 vd., 2009:
2758).

Obama’nin se¢im kampanyalarinda amag, gen¢ se¢men kitlesini harekete

gecirmek olmustur. Obama’nin ekibi bu siiregte geng hedef kitlesine ulasmak igin
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geleneksel medyayi degil sosyal medyay1 kullanmiglardir (Goksu, 2018: 93). Uzun siire
sosyal medya mecralarinda vakitlerini gegiren geng segmen grubunun giiclinii fark edip
se¢cim ¢alismalarini sosyal medya mecralarinda gencler {izerine gerceklestiren ve
secilebilen ilk Baskan Barak Obama iken, se¢im ¢aligmalarinin sosyal medyada
sekillendigi lilke ise ABD’dir. Obama’nin Baskanlik se¢imlerine hazirlandigi sirada
teknoloji ve stratejileri kullanma noktasinda ¢ok basarili bir ekiple segimlere

hazirlanmistir (Goksu, 2018: 89).

2.10.2. Sosyal Medya Baglaminda Gezi Parki Olaylari

Geng bireylerin bos zamanlarini gegirdikleri bir alan olarak goriilen sosyal
medya mecralart Gezi Parki olaylar1 ile beraber lilkemizde siyasal iletisimin 6nemli
aktorlerine donlismiislerdir. Giindemle ilgili taleplerin ve tepkilerin paylasildigi bu alan
bilgi paylagimimi kolaylastirdigi kadar beraberinde dezenformasyonu da beraberinde
getirmistir (Bostanci, 2015: 90). Gezi Parki olaylari sirasinda yasanan dezenformasyon
faaliyetlerine 02.06.2018 giinti katildig1 Teke Tek programinda donemin Basbakani
Tayyip Erdogan “Twitter toplumun ve toplumlarin bas belasidir!” sdylemi ile dikkat
cekmistir. Ulkemizde sosyal medyanin siyasi giicii ilk Gezi Parki eylemlerinde yiiziinii
gostermistir. Sosyal medya iizerinden binlerce insan Orgiitlenerek giinlerce silirecek
gosterilerin fitilini ateslemislerdir (Adigiizel, 2018: 26).

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin “Taksimi Yayalastirma Projesi” kapsaminda
Taksim Gezi Parkinda yapilacak olan g¢aligmalari protesto etmek amaciyla bir takim
aktivist grup toplanarak Gezi Parki olaylarinin fitilini ateslemislerdir. Taksim Gezi
Parkinda bulunan agaclarin kesildigi yoniinde yayilan sdylemlerle baslayan olaylar kisa
siirede hiikiimet karsiti bir boyut kazanmistir. Dalga dalga iilkemizin diger sehirlerine
de yayilan gosteriler bir anda diinya giindemine de yerlesmistir. Dis basin organlari
Gezi Parki olaylarinda “Arap Baharina atif yaparak diinya kamuoyuna “Tirk Bahar1”
seklinde servis etmislerdir (Bostanci, 2015: 90).

Gezi Parkinda bulunan agaclar bahane edilerek baslayan olaylar kisa siirede Ak
Parti’ye kars1 Atatiirkciiliik, laiklik elden gidiyor, yasam tarzi ve 6zgiirliik gibi konularla
baska bir boyuta tasinmigtir. Mehmet Ali Alabora’nin atmis oldugu “Mesele Gezi Parki
degil arkadas, sen hala anlamadin m1? Hadi gel.” Seklindeki tweet de meselenin i¢

yiiziinii aslinda ortaya sermistir (Isleyen, 2018: 236). Konda Arastirma Sirketi
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tarafindan yapilan Gezi parki aragtirmalarinda katilimcilarin 10°da 9’unun katilim
nedeni olarak devlet politikalarin1i gostermesi meselenin sadece aga¢c meselesi
olmadigini teknik acidan da gozler Oniine sermistir. Parka gelen her ii¢ kisiden biri
ozgiirliik talebi ile gelmistir. Olaylarin ilk duyuldugu yerin %71,3’ii televizyonken her
bes kisiden biri olaylar1 sosyal medya aracilifiyla duyup katilim saglamistir. Egitim
seviyesi azaldik¢a olaylar1 internetten 6grenme oranit da paralel bir sekilde azalma
gosterirken televizyondan 6grenme oraninda artis gézlemlenmistir. Gezi parki olaylari
sirasinda alanda bulunan kisilerin %69°u gelismeleri sosyal medya iizerinden takip
ederken Tiirkiye genelinde olaylarin %71,3’{ televizyondan takip edilmistir (Altuntas,
2019: 85).

Gezi Parki siiresince eylemciler Twitter, Facebook ve YouTube’u yogun bir
bicimde haberlesme araci olarak kullanmiglardir. Eylemlerin; organizasyonu,
gerceklestirilmesi ve de haberlestirilmesi acisindan sosyal medya onemli bir rol
oynamigtir. Geleneksel medya mecralar1 da haberleri sosyal medya lizerinden almus,
eylemciler i¢in geleneksel medya ikinci plana diismiistiir. Hatta eylemciler olaylari
geregi gibi yansitmadigi ve gerekli ehemmiyeti gostermedigi gerekgesiyle geleneksel
medya araglarini atese vermisler ve lizerlerine tepkisel sloganlar yazmislardir (Altuntas,

2019: 85).

2.10.3. Arap Baharinda Sosyal Medya Etkileri

Sosyal medyanin eylem ve protestolarda kullanilan bir ara¢ olusu ilk olarak
Tunus’ta yasanan Arap Bahar1 olarak anilan protesto gdsterileri ve isyan hareketlerinin
baslamasiyla olmustur (Kalkan, 2019: 29). Twitter Bahar1 olarak da tanimlanan Arap
Baharinm ilk fitili 17 Aralik 2010 yilinda Tunus’ta ateslenmistir. Universite mezunu
issiz Muhammed Bouazizi’'nin seyyar saticilik yaptigi esnada tezgéhina el konmasi
sonucunda kendisini atese vermesiyle baslamistir. Ulkede meydana gelen issizlik,
sosyal adaletsizlik, yoksulluk gibi bir¢cok sebeple haksizliga ugrayan halk isyan edip
sokaklara ¢ikmis ve Tunus Devlet Bagkaninin iilkeyi terk etmesine kadar isyanini
devam ettirmistir. Halkin zaferini ilan etmesiyle beraber olaylar Tunus ile sinirh
kalmamis benzer yapidaki Arap {ilkelerine sicramis ve kisa siirede Orta Dogu ve

Afrika’yr da etkisi altina almistir. Misir, Libya, Bahreyn, Yemen, Urdiin, Cezayir’ de
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Arap Bahari’nin etkisinin siddetli bigimde goriildiigi iilkelerden olmustur (Altuntas,
2019: 83).

Biitiin bu iilkeleri kapsayan eylemlerde Facebook ve Twitter iizerinden
mubhalifler tarafindan yiiriitilen eylemler diinya kamuoyunca takip edilmis ve
geleneksel medya mecralarinda bu sosyal medya kanallar1 kaynak olarak
gosterilmislerdir. Sosyal medyada yiiriitillen eylemlerle yerelde gerceklesen olaylarin
diinya ile paylasilmasinda Twitter muhalif aktivistler i¢in ucuz ve etkilesimli bir alan
islemi goriirken iletisim ve koordinasyonu kolaylastiric1 etki de yapmistir. Misirdaki
ayaklanmalarin fitilini ise Khaled Said isimli Misirli gencin goézaltinda bulundugu
esnada polis tarafindan oOldiiriilmesi ateslemistir. Said ve Bouazizi’nin {ilkelerinde
bulunan mevcut rejimin kurbani olarak hayatlarinin son bulmasina dair haberler
ozellikle geng aktivistlerde hizlandirici bir etki uyandirmis ve dalga dalga isyanin diger
tilkelere yayilmasina 6n ayak olmustur. Misirda Khaled, Tunus’ta Bouazizi ile beraber
Suriye’de gozaltina alinmasinin ardindan hayatina son verilen Hamza Al Khatib Arap
Bahar1 ayaklanmalarinin sembol isimleri olmuslardir (Kalkan, 2019: 29).

Isyanlarin baslamasinda geng issizligin artmasi, gida fiyatlarmin yiikselmesi,
gelir dagilimu esitsizligi, ifade ve haber alma 6zgiirliigiiniin polis tarafindan bastirilmasi,
adaletsizligin artmasi, yolsuzluklar ve polis devleti gibi sosyal ve ekonomik dinamikler
etkili olmustur. Bilisim teknolojileri, cep telefonlari, internet ve sosyal medya
paylagimlariyla Arap Bahar1 yonlendirilmistir. Bu siirecte kimi Baskanlar koltuklarini
birakmak durumunda kalirken, kimileri de demokratik haklarin gelistirilmesi yoniinde
taahhiitlerde bulunmak zorunda kalmiglardir. Arap Bahart siirecinde Twitter gibi diger
sosyal medya mecralar1 da protestocular igin otoritelere yakalanmadan
orgiitlenmelerinde ve seslerini diinyaya duyurabilmelerinde onemli stratejik roller
istlenmislerdir. Sosyal medya araglar1 sayesinde protestocular kisa slirede mobilize

olabilmisler ve orgiitlenmelerini kolaylasmistir (Altuntas 2019: 84).

2.11. Geng Bireylerin Siyasal Katilminda Sosyal Medyanin Etkileri

Bugiine kadar gencligin siyasete katilimi iizerine yapilan arastirmalar genclerin
aktif siyasete katilimi1 yoniinde olmustur ve bir siyasi partinin genglik kollarina katilmak
ya da oy kullanmak katilimin bir 6l¢iisii olarak kullanilmistir. Ancak bu durum tek

basina genclerin siyasete aktif olarak katildigi anlamina gelmemektedir. Genglerin

57



geleceklerini ve kendilerini ilgilendiren konularda fikirlerinin belirtmeleri ve siyasal
stireclere dahil olmalar1 da saglanmalidir. Boylece siyasal siireclerin yonlendirilmesine
katilim saglayan genglerin, siyasal katilim siirecine dahil edilmesinde de gelisme ve
kalicilik saglanmasi da gerceklesecektir (Giir ve Bahgeci, 2012: 122).

Gelismis veya gelismekte olan biitiin iilkeler i¢in genclik nicel ve nitel anlamda
ciddi 6nem tagimaktadir. Genglerin dnemi diinya niifusunun biiyiik boliimiinii genglerin
olusturmasi, ekonomik, siyasal, toplumsal, kiiltiirel anlamda gelecegin belirleyicileri
olmasidir. Ayrica genglerin siirekli kendini yenileyen, dinamik yapis1 iilke
politikalarinin gelistirilmesinde goz ardi edilmemelerini gerektirir (Yildiz, 2014: 1).
Tiirkiye’de niifusun neredeyse yarisini geng niifus olugturmaktadir ve Avrupa’nin yash
niifusuna gore en geng tilkedir. Ancak ge¢misten gelen bir aligkanlikla genclerin siyasal
katilimina 6nem verilmemis; sinirlamalar ve kontrol altinda tutulmalar nedeni ile geng
niifusun giiclinden faydalanilamamistir. Ancak Tirkiye“nin 21. ylizyiln ilk ¢eyreginde
baslattig1 ve su anda devam eden koklii doniisiim siireci, bir¢ok alanda oldugu gibi,
genglik alaninda da paradigmatik nitelikli degisimlerin yasanmasina destek saglamis,
“pasif ve edilgen genglik” politikalarinin yerini, “aktif ve etken genclik” politikalari
almaya baglamistir (Kizilkaya vd., 2013: 224-226).

Sosyal medyanin politik ve toplumsal bir platform gérme isleviyle birlikte
gengler agisindan daha o6zgiir bir ortam olarak ifade edilmesi genclerin siyasi hayata
katilimini tesvik eden bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasal katilimin genis bir
yelpazeye yayilmas1 demokratiklesmenin en biiyiik gostergesi konumundadir. Ozellikle
son yiizyilda iletisim teknolojilerindeki gelisim ve bu gelisime en iyi uyum saglayan
kitlenin gengler olusu genclerin siyasal katilimini daha 6nemli kilmaktadir. Genglerin
agirliklt oldugu halkin siyasal diizenden faydalanmak istemesi, gerektiginde dogrudan
ya da dolayli olarak sisteme mesru dairede miidahale etme istegi, sahsi diislincelerinin
yonetim tarafindan kabul edilmesi i¢in yapilan ¢aligmalara ve iktidarin aldig1 kararlara
etki edebilecegine sahit olmustur (Yildiz, 2014: 19-20).

Bu siyasi yapilar iizerinden tanimlanan temsili liberal demokratik siyasetten
fazlaca uzaklasan ve giiniimiiz gencligi kendilerini ifade edebilecekleri yeni kamusal
alanlarin arayisina gitmektedir. Ulkemizde genglerin kendi hayatlar1 veya sosyal hayata
iliskin kararlara katilim gostermeleri ancak kendi aralarinda Orgiitlenmeleri ile

saglanabilmistir. Yirminci ylizyilin sonlarina dogru o6rgiitlenme hakkini yeniden elde
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eden genglerin iletisim teknolojilerinin de yardimiyla yerel, ulusal veya uluslararasi
alanda orgiitlenme faaliyetlerinde bulunmalar1 sonucu son yillarda yasal diizenlemelere
etki etmeye baslamislardir. Genglerin siyasal katilimlarinin geleneksel anlamdaki
siyasal katilimla 6l¢iilmemesi gerektigi ifade edilmektedir.

Gliniimiizde genclerin siyasal katilimlart iki alanda yogunlagsmaktadir.
Bunlardan ilki ve en 6nemlisi bilgi iletisim teknolojileridir. Sosyal medya basta olmak
tizere hizla gelisen iletisim teknolojilerini en iyi gencler kullanmakta ve siyasal katilimi
sosyal medya ile ger¢eklestirmektedirler. Genglerin siyasal katilim gosterdigi diger bir
alan da sivil toplum kuruluslarinda gosterdikleri faaliyetlerdir. Dijital kusaklarin, temsili
demokrasi krizine ¢6ziim sunacak yeni demokrasi ve politik eylem deneyimleri
yaratmasi beklenmektedir (Ugkan, 2011: 105). Durumun farkinda olan siyasetciler de
degisen toplumu ve degisimle birlikte ortaya cikan yeni durumlari kendi lehine
cevirmek icin iletisim stratejilerinde degisiklige gitmektedir. Bugiin goriilmektedir ki
yeni medyanin unsurlarindan olan sosyal medya, cok genis kitlelere hizla ulagabilmek
i¢in en uygun ara¢ olmustur.

Sosyal medya siyasetci ile se¢gmeni bulusturan, iki tarafli iletisimi giiclendiren ve
bu konuda oldukga etkili olan 6nemli bir iletisim aracidir (Hiiliir, 2006: 35). Ancak
burada dikkat edilmemesi ve unutulmamasi gereken Onemli bir husus ise sosyal
medyanin tek basina dogrudan bir katilim yolu olmadigi genclerin bilgilenmesi ve
paylasmasi acisindan bir ara¢ oldugudur (Gorgili, 2018: 57). Sosyal medyanin
reklamdan siyasete, ekonomiden toplumsal hayata hemen her alanda etkili oldugu
dikkate alindiginda siyasi kararlar alinirken veya toplum ikna edilirken kullanilacak en
onemli iletisim araci oldugu kabul edilmektedir. ABD sec¢imlerinde Obama tarafindan
etkili bir sekilde kullanilan sosyal medya iilkemizde de siyasal katilim bakimindan her
gecen giin Onemini artirmaktadir (Kartal, 2013: 164).

Avrupa iilkeleri icerisinde en geng niifusa sahiplik yapan Tiirkiye’de de etkili
genglik politikalarinin 6nemi her gegen giin daha iyi anlasilmaktadir. Genglerin bos
zamanlarim1 degerlendirmede televizyon ve internet O6nemli bir rol oynamaktadir.
Yapilan arastirmaya gore lniversite 0grencilerinin en ¢ok takip ettigi medya organi
olarak ylizde 49,3’le televizyon, yiizde 21,5’le internet, yiizde 15,6 ile gazete ve yilizde
6,3’le radyo gelmektedir (Gorgiilii, 2018: 57).
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2.12. Tiirkiye’de Sosyal Medya ve Internet Kullamim Istatistikleri

Yukarida bahsi gecen ozellik ve tiirlere sahip verilen yagamimizda onemli bir
role sahip oldugu kagiilmaz bir gercektir. Bu vazgecilmez parca haline gelen sosyal
aglarin insanlar tarafindan ne kadar siklikla kullanildigina ve hangi agin kullaniminin
daha yaygin oldugunu tespit edebilmek i¢in Tiirkiye’deki durumu kisaca incelemekte
yarar vardir. Tiirkiye’deki sosyal medya ve internet kullanimlarma bakildiginda
Tirkiye’de toplam olarak 82,4 milyon niifusun bulundugu ve bunlarin 59,36 milyon
internet kullanicisi, 52 milyon aktif sosyal medya kullanicisi ve 44 milyon aktif mobil
sosyal medya kullanicisinin oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin senelik dijital degisim
verileri incelendiginde; Internet kullanict sayisinin 5 milyonluk artik  yasadig
goriilmektedir. Aktif olarak kullanilan sosyal medya sayisinda ise 2 milyonluk bir artis
gbze carpmaktadir. Mobil sosyal medya kullanicinin aktif sayisina bakildiginda ise bir
artisin yasanmadig1 goriilmektedir. Insanlarin internette gecirdikleri zamana bakilirsa;
Tiirkiye’de insanlar giinde 7 saat internete giriyorlar. Bu zamanin; 2 saat 46 dakikasini
sosyal medyada, 3 saat 9 dakikasini televizyon basinda ve 1 saat 15 dakikasini da miizik
dinleyerek gecirdikleri goriilmektedir. Tirkiye’deki sosyal medyanin kullanim
verilerine bakildig1 zaman ise; en aktif kullanilan agin Youtube oldugu goriilmektedir.
Bunu sirasiyla Instagram ve ardindan Facebook’un takip ettigi goze c¢arpmaktadir.
Instagram’in, Facebook’u ge¢mis olmasi onemli bir ayrintidir. Daha sonra bu ilk ii¢
platformu sirastyla Twitter, Snapchat ve LinkedIn takip etmektedir (Aslan, 2020: 20).

Tiirkiye’de en ¢ok kullanilan sosyal aglarin kullanici sayist ve cinsiyet
durumlarina bakildiginda Facebook’un yiizde 2,3’liik bir azalma yasadig1 ve 43 milyon
kullanicisinin bulundugu goriilmektedir. Erkek kullanici sayisinin kadinlara gore yiiksek
olmasi1 dikkat ¢ceken diger bir noktalardandir. Instagram kullaniminin yiizde 2,7’lik bir
artly gosterdigi ve 38 milyon kullanicisinin bulundugu bilinmektedir. Instagram
kullanicilarinin =~ sayisina bakildiginda erkek kullanicilarin  daha fazla oldugu
goriilmektedir. Twitter kullanmminin yilizde 1,9’luk bir yiikselis gosterdigi ve 9
milyonluk kullanict sayisinin her 10 kisiden 8’inin erkek oldugu goriilmektedir.
Snapchat kullanimin ise yiizde 26’lik biiyiikk bir azalma yasadigi ve 6,3 milyonluk
kullanicisinin ¢ogunlukla kadinlarda olusturmaktadir. LinkedIn’in ise yiizde 5,8’lik bir
arttis yasadigrt ve 7,3 milyonluk kullanicisinin agirliginin  erkeklerden olustugu

goriilmektedir (Aslan, 2020: 20).
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UCUNCU BOLUM
3. METODOLOJI

3.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, yliksekdgretimde egitim almakta olan dgrencilerin sosyal
medya katilimlari ile siyasi katilimlar1 arasinda bir iliski olup olmadigin1 belirlemektir.

Cagimizda geng bireylerin dnemli bir ¢ogunlugu sosyal medyada aktif olarak yer
almaktadir. Sosyallesme, eglenme, bilgi alma, egitim gérme, sanatsal ve kiiltiirel gibi
bircok amaca hizmet edebilen sosyal medyanin insanlarin hayatindaki yeri ve énemi
giderek artmaktadir. i¢inde bulunduklari cografi kosullardan etkilenmeden kendilerini
daha rahat ifade edebildikleri ve daha 6zgiir hissettikleri bu ortamda git gide daha fazla
vakit gecirmeye baslayan insanligin ortak kiiltiirii, aliskanliklari, diisiince ve tercihleri
de sosyal medya ile paralel olarak degismektedir. Etkileri git gide artmakta olan sosyal
medyanin, hayatlarimizi ve toplumlar1 6nemli Olclide etkileyen se¢gme ve segilme
stireglerinde tam olarak nasil rol oynadigi 6nemli bir sorudur. Herhangi bir sistemin
kaderini belirleyen unsurlardan olan yOnetim, yapitaslari olan insanlardan olusan bir
yapidir. Dolayisiyla insanlarin hayatina niifuz eden her olgu yonetime ve siyasete etki
edecektir. Yapilan calismayla, bu yeni gelisen birlikteligin dogasi iizerine bir 151k

tutulmaya ¢alisilmaktadir.

3.2. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma internet {izerinden gerceklestirilen nicel yonteme dayali bir cross-
sectional anket ¢alismasidir. Nicel arastirmada anket (survey) kullanilarak, kavram ve
olaylarin mevcut durumlari somut bir sekilde belirtilmeye calisilmaktadir. Bu somut
veriler daha sonra, geg¢mis veriler ile iliskilendirilerek ve mevcut diger verilerle
bagdastirilarak bir sebep sonug iligkisindeki yerine oturtulmaya calisilir. Verilerin
analizi yorumlama, degerlendirme ve benzer durumlarda uygulanacak genellemelere yer

vermektedir.



3.3. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Evreni, ilk olarak Erzurum’da okumakta olan {niversite 6grencileri olarak
belirlenen arastirmanin, yapildig tarihlerde yasanmakta olan COVID-19 viriis salgim
nedeniyle bolgesel anket calismast yapmak miimkiin olmadigindan dolayr tiim
Tiirkiye’de yliksekogretimde egitim goren dgrenciler olarak genisletilmistir. Karantina
ortaminda yapilabilecek olan internet iizerinden anket yontemiyle ulasilan, Tiirkiye’de
ylksekogretimde egitim goren 977 Ogrenci arastirmanin orneklemini olusturmaktadir.
Aragtirmaya katilan 6grenciler Gazi Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul
Universitesi, Marmara Universitesi, Uludag Universitesi gibi Tiirkiye’nin koklii
tiniversitelerinin de aralarinda bulundugu 130 farkli tiniversitede 6grenim gormektedir.
Bu da arastirmanin 6rnekleminin gesitliligini ortaya koymaktadir. Yiiksekogretim Bilgi
Yonetim Sistemi 2018-2019 rakamlarina gore Tiirkiye’de toplam 7 milyon 740 bin 502
dgrenci egitim almaktadir. Ulke genelindeki 6grenci sayisi iizerinden giiven diizeyinden

bahsetmek miimkiin degildir.

3.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Anket, acik uclu, kapali uglu ve likert dlgegine gore hazirlanmis olan 21 sorudan
olugmaktadir. Anketler 07.04.2020-13.04.2020 tarihleri arasinda, internet ortaminda
uygulanmistir. Anket sorularinin konunun kavram ve varsayimlariyla anlamli bir
sekilde iligkili olmasina 6zen gosterilmistir. Arastirmaya konu olan anket sorular1 dort
ana grup altinda toplanmaktadir.
Birinci grup 6 sorudan olusturulmustur. Katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerini
belirtmektedir.
Soru 1 : Hangi tiniversitede 6grenim gormektesiniz?
Soru 2 : Cinsiyetiniz nedir?
Soru 3 : Yas araliginiz nedir?
Soru 4 : Ogrenim gordiigiiniiz boliim nedir?
Soru 5 : Ogrenim gordiigiiniiz sinif nedir?
Soru 6 : Kullandiginiz sosyal medya uygulamalar1 nelerdir?
Ikinci grup dért sorudan olusturulmustur. Analizlerde kullanilacak olan sosyal medya
kullanim 6lgegini 6l¢mek i¢in kullanilmaktadir.

Soru 7 : Sosyal medyay1 ne siklikta kullantyorsunuz?
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Soru 8 : Sosyal medyada ne siklikta siyasal igerik takip ediyorsunuz?

Soru 9 : Sosyal medyada ne siklikta siyasal i¢erikli paylasimda bulunuyorsunuz?

Soru 10 : Sosyal medyada ne siklikta siyasal igerige maruz kaliyorsunuz? (reklam,
baskalarinin paylagimlari vs.)

3. grup dort sorudan olugmaktadir. Analizlerde kullanilacak olan siyasal katilim Slgegini
olgmek ve sosyal medya kullanimi ile siyasal katilim arasinda kurulan hipotezleri
dogrudan oOl¢mek i¢in kullanilmaktadir. Tim sorular likert Olcegine gore
olusturulmustur.

Soru 11 : Siyasal tutumunuzu asagidakilerden hangisi ile tanimlamay:1 daha dogru
buluyorsunuz?

Soru 12 : Siyasal olaylar1 yakindan takip ederek bilgi sahibi olma dereceniz nedir?

Soru 13 : Aktif olarak hangi sekilde siyasal olaylara katiliyorsunuz?

Soru 14 : Siyasal olaylara aktif olarak katilma dereceniz nedir?

4. grup ise genel olarak analizlerde kullanilacak yedi sorudan olusmaktadir.

Soru 15 : Sosyal medya iizerinden edindiginiz siyasi igerikli bilgilerin, siyasi goriisiiniiz
izerinde ne derece etkili oldugunu diisiiniiyorsunuz?

Soru 16 : Sosyal medya platformlar1 politik olaylara katiliminizi tesvik ediyor mu?

Soru 17 : Tiirkiye’de yapilan son se¢cimde sosyal medyanin verdiginiz oy lizerinde etkisi
oldu mu?

Soru 18 : Siyasi parti ve kisilerin sosyal medyay1 etkin bir sekilde kullanmasinin ne
derece 6nemli oldugunu diistintiyorsunuz?

Soru 19 : Sosyal medya platformlarinin siyasal katilim siirecinde faydali oldugunu
diistiniiyor musunuz?

Soru 20 : Sosyal medyadaki siyasal icerikli paylasimlart ne derecede glivenilir
buluyorsunuz?

Soru 21 : Sosyal medya iizerinden edindiginiz siyasi igerikli bilgileri
aileniz/arkadaslariniz ile paylasip tartistyor musunuz?

Elde edilen veriler, bilgisayar ortamimda IBM SPSS 23.0 (Statistical Package
fort he Social Sciences) programi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz edilen verilerin
gerekliliklerine gore, Frekans ve ANOVA analiz yontemleri ve Skewness ve Kurtosis
normallik test yontemleri kullanilmistir. Likert 6lgegine gore hazirlanan sorularin ig

tutarliligini 6lgmek igin gilivenilirlik testi uygulanmistir. Bulunan giivenilirlik degeri
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(Cronbach Alpha katsayis1) 0,816 olarak belirlenmistir. Bu deger 0,7 den biiytiktiir ve

dolayistyla verilerin giivenilir oldugu sonucuna ulasilmistir.

3.5. Hipotezler

3.5.1. Temel Hipotez
Aragtirmanin problem ciimlesi; “Ogrencilerin sosyal medya kullanimlari ile

siyasal katilimlar1 arasinda anlamli bir iligki vardir” seklindedir.

3.5.2. Alt Hipotezler

Hi: Sosyal medya kullanimu ile siyasal katilim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Hz: Sosyal medya kullanimi ile bireylerin siyasi tutumu arasinda istatistiksel
olarak anlaml1 bir iliski vardir.

H3: Sosyal medya kullanimu ile siyasal olaylar1 yakindan takip ederek bilgi
sahibi olma arasinda anlamli bir iliski vardir.

Hy4: Sosyal medya kullanimu ile siyasi olaylara aktif katilim arasinda istatistiksel
olarak anlaml1 bir iliski vardir.

Hs: Sosyal medya kullanimu ile sosyal medya iizerinden edinilen siyasi igerikli
bilgilerin siyasi goriis lizerindeki etkisi arasinda anlaml bir iligki vardir.

Hs: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya platformlarinin politik olaylara
katilima tesvik etmesi arasinda anlamli bir iliski vardir.

H7: Sosyal medya kullanimi ile Tiirkiye’de yapilan son secimde sosyal
medyanin verilen oy iizerinde etkisi arasinda anlamli bir iliski vardir.

Hs: Sosyal medya kullanimu ile siyasi parti ve kisilerin sosyal medyay1 etkin bir
sekilde kullanmasinin 6nemli bulunmasi arasinda anlamli bir iliski vardir.

Ho: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya platformlarinin siyasal katilim
stirecinde faydali bulunmasi arasinda anlamli bir iligki vardir.

Hio: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medyadaki siyasi igerikli paylasimlarin
giivenilir bulunmasi arasinda anlamli bir iligki vardir.

Hii: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya iizerinden edinilen siyasi igerikli

bilgilerin bireyin sosyal g¢evresi ile paylasmasi arasinda anlamli bir iligki vardir.
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DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR VE YORUMLAR

4.1. Sosyo-Demografik Gostergeler

Ankete katilan yiiksekdgretimde egitim goren Ogrencilerin sosyo-demografik
ozellikleri olarak cinsiyet, yas, 6grenim gordiikleri boliim ve 6grenim gordikleri sinif
incelenmistir. Bu sosyo-demografik 6zelliklerden; katilimcilarin cinsiyet dagilimi Tablo
2’de, katilimcilarin yas dagilimi Tablo 3’te, katilimcilarin 6grenim gordiikleri boliim
dagilimi Tablo 4’te ve katilimcilarin 6grenim gordiikleri siif Tablo 5°te detayli olarak

analiz edilmistir. Sosyo-demografik ozelliklerin dagilimlar1 frekans analizi ile ortaya

konmustur.
Tablo 2. Katihmcilarin Cinsiyet Dagilimi
Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
= Erkek 391 40% 40%
2 |Kadm 586 60% 100%
=
S |Toplam 977 100%

Calismaya katilan 977 bireyin, 586’sin1  kadinlar, 391’ini  erkekler
olusturmaktadir. Bu rakamlar ¢aligsmaya katilan bireylerin %60’ 1min kadin %40’ 1nin ise
erkek oldugunu ortaya koymaktadir. Bu dagilimda kadinlarin sayisinin daha fazla

oldugu gozlemlenmekte olsa bile aradaki farkin cinsiyet dagilimi agisindan dengeli

oldugu goriilmektedir.




Tablo 3. Katihmcilarin Yas Dagilimi

Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
18-21 456 47% 47%
22-25 387 40% 87%
£ 2629 110 1% 98%
29 ve iistii 24 2% 100%
Toplam 977 100%

Yas araliklarina bakildiginda 18-21 yaslar arasindaki bireylerin sayilarinin 456

kisi (%47) ile ¢ogunlugu olusturdugu, bunlarin ardindan 387 kisi (%40) ile 22-25

yaslari, 110 kisi (%]11) ile 26-29 yaslar1 arasindaki ve son olarak 24 kisi (%2) ile 29 yas

ve Ustlindeki bireylerin geldigi goriilmektedir. Calismaya katilan yiiksekdgretimde

egitim goren 0grencilerin cogunlugunun 18-21 yas aralifinda oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4. Katihmcilarin Ogrenim Gordiikleri Béliim Dagilimi

Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
= |Dil 28 3% 3%
E 2 g |Esit Agirhk 429 44% 47%
= % Sayisal 362 37% 84%
25 @ | Sozel 158 16% 100%
©  |Toplam 977 100%

Katilimcilar okuduklar1 boéliimlere gore incelendiginde katilimcilarin 429°u
(%44) esit agirlik, 362°si (%37) sayisal, 158’1 (%16) sozel ve 28’1 (%3) dil

boliimlerinde okumaktadir.
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Tablo 5. Katihmeilarin Ogrenim Gordiikleri Simif Dagihin

Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
w | 1. Smf 244 25% 25%
UE) 2. Simf 205 21% 46%
§ T |3-Smf 120 12% 58%
g = [4.5mf 213 22% 80%
é” -§ Yiiksek Lisans 176 18% 98%
8 Doktora 19 2% 100%
Toplam 977 100%

Katilimcilar ilgili boliimlerde 6grenim gordiikleri siiflara gore incelendiginde
24471 (%25) 1. Smuf, 205’1 (%21) 2. Smf, 120°si (%12) 3. Smuf, 213’1 (%22) 4. Sinif
okumakta, 176 (%18) 6grenci yiiksek lisans, 19 (%2) 6grenci ise doktora egitimlerini
gormektedir. Bu analiz, katilimcilarin yiiksekogretimde egitim verilen siniflara gore
dengeli bir dagilimda oldugunu gostermektedir. Ayrica katilimcilarin yliksekogretimde

egitim verilen tiim siiflardan olusmasi analizin ¢esitliligini ortaya ¢ikarmistir.

4.2. Sosyal Medya Kullanimi ve Siyasal Katihm Analizleri

4.2.1. Sosyal Medya Kullanim Olcegi

Tablo 6. Katihmcilarin Sosyal Medya Kullanim Sikhigi Dagilim

Frekans| Yiizde | Kiimiilatif Yiizde

Hic¢ 2 0% 0%

= %ﬁ Cok Az (Giinde 1 saat veya 64 70 7%

5 = alt1)

= = Ortalama (Giinde 2-3 saat) 348 35% 42%

E 5 Siklikla (Giinde 4-5 saat) 378 39% 81%

& = |Cok sik (Giinde 5 saatten o o

R g fazla) 185 19% 100%
Toplam 977 100%

Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medyay1 ne siklikta kullaniyorsunuz?’ sorusu besli

likert 6lcegine gore hazirlanmis bir sorudur. Cevaplari ise Hig (1), Cok az (2), Ortalama
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(3), Siklikla (4) ve Cok Sik (5) olarak belirlenmistir. Tlgili soruya verilen cevaplar analiz
edildiginde Hi¢ cevabini veren 2 kisi, Cok az cevabini veren 64 kisi, Ortalama cevabini
veren 348 kisi, Siklikla cevabim1 veren 378 kisi ve Cok sik cevabim1 veren 185 kisi

oldugu belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%39’ ile Siklikla kullanilmasidir.

Tablo 7. Katihmeilarin Sosyal Medyada Takip Ettigi Siyasal Icerik Sikhgi Dagihim

Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
g .. |Hic 106 11% 11%
E2 T _|Cokaz 268 27% 38%
z = .22 Ortalama 347 36% 74%
= Eg% Sikhikla 200 20% 94%
S &5 |Coksik 56 6% 100%
& Toplam 977 100%

Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medyada ne siklikta siyasal igerik takip
ediyorsunuz?’ sorusu likert dlgegine gore hazirlanmis bir sorudur. Cevaplari ise Hig (1),
Cok az (2), Ortalama (3), Siklikla (4) ve Cok Sik (5) olarak belirlenmistir. Ilgili soruya
verilen cevaplar analiz edildiginde Hi¢ cevabini veren 106 kisi, Cok az cevabini veren
268 kisi, Ortalama cevabini veren 347 kisi, Siklikla cevabini veren 200 kisi ve Cok sik
cevabini veren 56 kisi oldugu belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%36’ ile

Ortalama siklikta takip edilmesidir.

Tablo 8. Katihmcilarin Sosyal Medyada Siyasal icerikli Paylasimda Bulunma

Sikhig1 Dagilim
Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde

gz _ HHic 604 62% 62%
£E T FCokaz 251 25% 87%
3.2 E @ 0rta 93 10% 97%
=% 2 ESikhkla 24 2% 99%
7S & % Cok sik 5 1% 100%
% 2 & Toplam 977 100%
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Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medyada ne siklikta siyasal igerikli paylasimda
bulunuyorsunuz?’ sorusu likert 6lgegine gore hazirlanmig bir sorudur. Cevaplari ise Hig
(1), Cok az (2), Ortalama (3), Siklikla (4) ve Cok Sik (5) olarak belirlenmistir. Ilgili
soruya verilen cevaplar analiz edildiginde Hi¢ cevabini veren 604 kisi, Cok az cevabinm
veren 251 kisi, Ortalama cevabini veren 93 kisi, Siklikla cevabini veren 24 kisi ve Cok
stk cevabini veren 5 kisi oldugu belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%62’ ile

hig siyasal icerikli paylasimda bulunulmamasidir.

Tablo 9. Katihmcilarin Sosyal Medyada Siyasal Icerige Maruz Kalma Sikhig

Dagilim
Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde

.;5 o = [Hic 53 5% 5%
R % | Cok az 163 17% 22%
k: = 2 Orta 328 34% 56%
= S S -2 Sikhikla 327 33% 89%
> gé« Cok sik 106 11% 100%
%~ Toplam 977 100%

Katilimeilara sorulan ‘Sosyal medyada ne siklikta siyasal igerige maruz
kaliyorsunuz? (reklam, baskalarinin paylasimlari vs.)’ sorusu likert Slgegine gore
hazirlanmis bir sorudur. Cevaplart ise Hig¢ (1), Cok az (2), Ortalama (3), Siklikla (4) ve
Cok Sik (5) olarak belirlenmistir. ilgili soruya verilen cevaplar analiz edildiginde Hig
cevabini veren 53 kisi, Cok az cevabini veren 163 kisi, Ortalama cevabimi1 veren 328
kisi, Siklikla cevabini veren 327 kisi ve Cok sik cevabmni veren 106 kisi oldugu
belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%34’ ile Ortalama siklikta sosyal medyada
siyasal i¢erige maruz kalinmasidir.

Ogrencilerin siyasal icerikli paylasimda bulunma ve siyasal igerige maruz kalma
yiizdeleriyle ilgili énemli bir bulgu vardir. Universite genglerinin, sosyal medyada
karsilastiklar1 siyasi igerige, c¢ogunlukla kendi istekleri disinda maruz kaldigimi
gostermektedir. Konu siyasal igeriklere gelince, tiniversite gengleri sosyal medyay1 bir

ifade aracindan ziyade bilgi edinme araci olarak kullanmaktadir.
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Tablo 10. Sosyal Medya Kullamim Ol¢egi

Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
- ;gn Hig 20 2% 2%
gé* Cok az 328 33% 35%
= = Orta 547 56% 91%
i 5 Sikhikla 77 8% 99%
& = Cok sik 5 1% 100%
¥ 2 |Toplam 977 100%
Tablo 11. Sosyal Medya Kullanim Olgegi Degerleri
Istatistik
Sosyal Medya Kullanim Ol¢egi Ortalama 2,8355
Medyan 2,75
Varyans 0,352
Std. Sapma 0,59356
Minimum 1
Maksimum 4,75
Uzakhk 3,75
Skewness 0,134
Kurtosis 0,295

Bireylerin sosyal medya kullanimlariyla ilgili analizlerde kullanilmak {izere,
oncelikle bir Sosyal Medya Kullanim Olgegi hazirland1. Bu &lgekte, bireylerin sosyal
medya ile etkilesim sikligini ve bu etkilesim igerisindeki siyasi igerik payini nicel olarak
dlgen 4 soru kullamldi. Olgegin normallik testlerinde Skewness ve Kurtosis (basiklik ve
carpiklik) degerlerinin, gerek kabul edilebilir olan +2.0 gerekse en ideal olan £1.0
araliginda bulundugu goézlemlenmistir. (Skewness: 0,134, Kurtosis: 0,295) Elde

ettigimiz dlcek, analizlerde kullanilmaya uygundur.
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4.2.2. Siyasal Katihm Olcegi

Tablo 12. Siyasal Tutum Dagilim

Frekans | Yiizde Kur{lulatlf
Yiizde

Siyasal olmayan/apolitik 260 27% 100%

E Siyasal olan/siyasete ilgili fakat 391 40% 429

= tarafsiz

; Siyasal olan/tarafh 188 19% 81%

4 Iktidar olmak isteyen 80 8% 0%

= |iktidar sahibi olan 58 6% 7%
Toplam 977 100%

Katilimcilara sorulan ‘Siyasal tutumunuzu asagidakilerden hangisi ile
tanimlamay1 daha dogru buluyorsunuz?’ sorusu besli likert 6l¢egine gore hazirlanmis
bir sorudur. Cevaplar ise Siyasal olmayan/apolitik (1), Siyasal olan/siyasete ilgili fakat
tarafsiz (2), Siyasal olan/tarafli (3), Iktidar sahibi olan (4) ve Iktidar olmak isteyen (5)
olarak belirlenmistir. Ilgili soruya verilen cevaplar analiz edildiginde Siyasal
olmayan/apolitik cevabini veren 260 kisi, Siyasal olan/siyasete ilgili fakat tarafsiz
cevabini veren 391 kisi, Siyasal olan/tarafli cevabini veren 188 kisi, iktidar sahibi olan
cevabin1 veren 80 kisi ve Iktidar olmak isteyen cevabini veren 58 kisi oldugu
belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%40’ ile Siyasal olan/siyasete ilgili fakat

tarafsizdir.

Tablo 13. Katilmcilarin Siyasal Olaylar1 Yakindan Takip Etme Dagilim

Frekans ! Yiizde Klll‘{llllatlf

Yiizde
= E Hig 72 8% 8%
% = . Az 175 17% 25%
o g E Ortalama 415 43% 68%
E e = | Yakindan takip ederim 246 25% 93%
g = Cok yakindan takip ederim 69 7% 42%
N Toplam 977 100%
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Katilimcilara sorulan ‘Siyasal olaylar1 yakindan takip ederek bilgi sahibi olma
dereceniz nedir?’ sorusu likert 6l¢egine gore hazirlanmis bir sorudur. Cevaplari ise Hig
(1), Az (2), Ortalama (3), Yakindan takip ederim (4) ve Cok yakindan takip ederim (5)
olarak belirlenmistir. Ilgili soruya verilen cevaplar analiz edildiginde Hig cevabini veren
72 kisi, Az cevabini veren 175 kisi, Ortalama cevabini veren 415 kisi, Yakindan takip
ederim cevabini veren 246 kisi ve Cok yakindan takip ederim cevabini veren 69 kisi
oldugu belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%43’ ile Ortalama siklikta takip

edilmesidir.

Tablo 14. Katihmcilarin Aktif Olarak Siyasal Olaylara Katihm Sekilleri Dagilimi

Frekans | Yiizde Kur{lulatlf

Yiizde
» g E; Hi¢ katilmiyorum 222 23% 23%
g '%2 Z | Salt oy kullanma 505 51% 74%
o0 & | Kisisel sinirh katilma 166 17% 91%
= 3 E |Topluluk diizeyinde katilma 66 7% 98%
fﬁ g £ | Tam aktif katilma 18 2% 100%

7 X | Toplam 977 1 100%

Katilimcilara sorulan  ‘Aktif olarak hangi sekilde siyasal olaylara
katiliyorsunuz?’ sorusu likert dlgegine gore hazirlanmis bir sorudur. Cevaplar ise Hig
katilmiyorum (1), Salt oy kullanma (2), Kisisel siirli katilma (oy kullanmaya ek olarak,
daha ¢ok kisisel sorunlarini ¢ézmek iizere siyasal siireci etkilemeye calisma) (3),
Topluluk diizeyinde katilma (¢evresel ya da belirli toplumsal sorunlarin ¢6ziimii igin
kismen bireysel olarak fakat genellikle gruplar aracilifiyla siyasal siireci etkilemeye
calisma) (4) ve Tam aktif katilma (siyasal partilerde gorev alma, her tiirlii siyasal
faaliyette yer alma) (5) olarak belirlenmistir. ilgili soruya verilen cevaplar analiz
edildiginde Hi¢ katilmiyorum cevabini veren 222 kisi, Salt oy kullanma cevabini veren
505 kisi, Kisisel sinirl katilma cevabii veren 166 kisi, Topluluk diizeyinde katilma
cevabini veren 66 kisi ve Tam aktif katilma cevabini veren 18 kisi oldugu belirlenmistir.

En yiiksek orana sahip cevap ‘%51’ ile salt oy kullanmadir.
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Tablo 15. Katihmcilarin Siyasal Olaylara Aktif Olarak Katilma Derecesi Dagilim

Frekans ! Yiizde Klll{llllatlf
Yiizde
& 'Z|Katilmiyorum 699 71% 71%
& =< O .
=, & 2|Cok nadir katiliyorum 178 18% 89%
g g 2|Zaman zaman katiliyorum 68 7% 96%
5 £ £|Cogunlukla katiliyorum 16 2% 98%
E* f‘g § Neredeyse her zaman katiliyorum 16 2% 100%
©2 | Toplam 977 100%

Katilimcilara sorulan ‘Siyasal olaylara aktif olarak katilma dereceniz nedir?’
sorusu likert dlgegine gore hazirlanmig bir sorudur. Cevaplari ise Katilmiyorum (1),
Cok nadir katiliyorum (2), Zaman zaman katiliyorum (3), Cogunlukla katiliyorum (4)
ve Neredeyse her zaman katiliyorum (5) olarak belirlenmistir. Ilgili soruya verilen
cevaplar analiz edildiginde Katilmiyorum cevabint veren 699 kisi, Cok nadir
katiltyorum cevabini veren 178 kisi, Zaman zaman katiltyorum cevabini veren 68 kisi,
Cogunlukla katiliyorum cevabini veren 16 kisi ve Neredeyse her zaman katiliyorum
cevabini veren 16 kisi oldugu belirlenmistir. En yiiksek orana sahip cevap ‘%71 ile

Katilmiyorum olarak gozlemlenmistir.

Tablo 16. Siyasal Katihm Olcegi

Frekans ! Yizde Kur{lulatlf
Yiizde
= Hi¢c Katilmiyorum 189 19% 19%
= . |Az Katihyorum 548 56% 75%
v ’é” Ortalama Katiliyorum 195 20% 95%
5.0 |Cok Katiiyorum 35 4% 99%
S Her Zaman Katiliyorum 10 1% 100%
Z Toplam 977 1 100%
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Tablo 17. Siyasal Katihm Olcegi Degerleri

Istatistik
Siyasal Katiim Ol¢egi Ortalama 2,2315
Medyan 2,25
Varyans 0,518
Std. Sapma 0,72
Minimum 1
Maksimum 5
Uzakhk 4
Skewness -0,077
Kurtosis 0,124

Bireylerin siyasal katilimlar ile ilgili analizlerde kullanilmak {iizere, Siyasal
Katilim Olgegi hazirland1. Bu &lgekte, bireylerin siyasal katilimi nicel olarak 6lgen 4
soru kullanildi. Olgegin normallik testlerinde Skewness ve Kurtosis (basiklik ve
carpiklik) degerlerinin, gerek kabul edilebilir olan +2.0 gerekse en ideal olan £1.0
araliginda bulundugu goézlemlenmistir. (Skewness: -0,077, Kurtosis: 0,124) Elde

ettigimiz dlcek, analizlerde kullanilmaya uygundur.

4.2.3. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasal Katihm Uzerindeki Etkisi

Tablo 18. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasal Katihm Uzerindeki Etkisinin

Dagilim
Siyasal Hic Az Ortalama Cok Her Zaman Genel
Katihm | Katilmiyorum | Katihyorum | Katihyorum | Katihyorum | Katiliyorum Toplam
Hig¢ 130 175 22 1 328
<
-§ g [ Cok Az 2 3 5
= Z|orta 10 9 1 20
2 2 | Sikhikla 47 340 141 17 2 547
2 Cok Sik 2 24 31 15 5 77
Toplam 189 548 195 35 10 977
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Tablo 19. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasal Katihm Uzerindeki Etkisinin

Yiizeysel Dagilim

Siyasal Hic¢ Az Ortalama Cok Her Zaman Genel
Katilim | Katilmiyorum | Katiliyorum Katiliyorum Katihlyorum 1 Katiliyorum Toplam
Hic¢ 13% 18% 2% 0% 0% 34%
s _ Cok Az 0% 0% 0% 0% 0% 1%
g E Orta 1% 1% 0% 0% 0% 2%
= =| Sikhikla 5% 35% 14% 2% 0% 56%
z Q Cok
a3 Sik 0% 2% 3% 2% 1% 8%
Toplam 19% 56% 20% 4% 1% 100%

Sosyal Medya Olgegi ile Siyasal Katilim 6lgegi analiz edildiginde en fazla
verinin siklikla sosyal medya kullanan bireylerin az siyasal katilim saglamasi
seceneginde oldugu ortaya ¢ikarilmistir. En yiiksek oran %35 ile siklikla sosyal medya
kullanan bireylerin siyasal katilimmin az oldugudur. Bu durumda olan kisi sayisi

340’dr.

Tablo 20. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasal Katihm Uzerindeki Etkisinin

Oneway Testi
IS(layta:lsl 2:111 Say1 Ortalama Deger | Minimum Deger Mz;;(:g:rum

< |Hic 20 1,58 1,00 3,00
%’ g Cok Az 328 1,82 1,00 4,25
> §Orta 547 2,36 1,00 4,75
E | Sikhikla 77 3,05 1,25 5,00
2 M| Cok Sik 5 4,70 4,50 5,00
i Toplam 977 2,23

Oneway testinde goriildiigli iizere, katilimcilarin sosyal medya kullaniminin
siyasal katilima etkisi ile ilgili sorulara vermis olduklar1 cevaplar arasinda ‘Hi¢’ den
‘Cok sik’ secenegine dogru gidildikge, sosyal medya kullanim sikligini belirten 6lgek
degerlerinin ortalamalarinda artis gézlemlenmektedir. Yani sosyal medya kullanimi ile
kisinin siyasi katilimi {izerindeki etkisi arasinda dogrusal artan bir iligki bulunur. Yani

sosyal medyada daha ¢ok vakit gegiren kisilerin siyasi katilimlar1 yiiksek ¢ikmaktadir.
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Yapilan analiz ‘Hy: Sosyal medya kullanimi ile siyasal katilim arasinda anlamli

bir iliski vardir.” hipotezini dogrulamistir.

4.2.4. Sosyal Medya Kullanmim ile Siyasi Tutum Arasindaki iliski

Tablo 21. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasi Tutum Uzerindeki Etkisinin Dagilimi

. Siyasal | Siyasal olan/ . Iktidar 1 Iktidar
Siyasal . o e Siyasal .. | Genel
Tutum olmayan/ | siyasete ilgili olan/tarafl olmak sahibi Toplam
apolitik | fakat tarafsiz isteyen olan

< |Hi¢ 9 8 3 20
%‘ gl Cok Az 153 158 6 11 328
> §Orta 92 225 146 54 30 547
“a | Siklikla 6 40 18 13 77
2 X| Cok Sik 2 2 1 5
? | Toplam | 260 391 188 80 58 977

Tablo 22. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasi Tutum Uzerindeki Etkisinin Yiizdesel

Dagilim
Siyasal Siyasal | Siyasal olan/ 1 Siyasal Iktidar | Iktidar | Genel
Tatum olmayan/ | siyasete ilgili olan/ olmak sahibi | Topla
apolitik | fakat tarafsiz | tarafh isteyen olan m
< |Hi¢ 1% 1% 0% 0% 0% 2%
%‘ g Cok Az 16% 16% 0% 1% 1% 34%
> § Orta 9% 23% 15% 6% 3% 56%
E | Siklikla 1% 0% 4% 2% 1% 8%
é M| Cok Sik 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Toplam 27% 40% 19% 9% 5% 100%

Sosyal medya kullaniminin siyasi tutum iizerindeki etkisi analiz edildiginde en

fazla verinin ortalama sosyal medya kullanan bireylerin Siyasal olan/siyasete ilgili fakat

tarafsiz kisiler oldugunu ortaya cikarilmistir. En yiiksek oran %23 ile ortalama sosyal

medya kullanan bireylerin Siyasal olan/siyasete ilgili fakat tarafsiz kisiler oldugudur. Bu

durumda olan kisi say1s1 225°tir.
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Tablo 23. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasi Tutum Uzerindeki Etkisinin

Oneway Testi
,Srlzzf;l Say1 OrDt:g;Ta Minimum Deger! Maksimum Deger

< |Hic 20 1,55 1,00 4,00
%’ g Cok Az 328 1,66 1,00 5,00
> EOrta 547 2,50 1,00 5,00
E | Sikhikla 77 3,48 1,00 5,00
2 M| Cok Sik 5 4,00 3,00 5,00
z Toplam 977 2,29

Oneway testinde goriildigii tlizere, katilimcilarin sosyal medya kullaniminin

siyasi tutumu lizerindeki etkisi ile ilgili sorulara vermis olduklari cevaplar arasinda

‘Hi¢’ den ‘Cok sik’ secenegine dogru gidildikce, sosyal medya kullanim sikligini

belirten Olgek degerlerinin ortalamalarinda artis gézlemlenmektedir. Bu durum sunu

anlatir; sosyal medya kullaniminin siyasi tutumu iizerindeki etkisi arasinda dogrusal

artan bir iligki bulunur. Yani sosyal medyada daha ¢ok vakit geciren kisilerin siyasi

tutumlar1 bu paylagimlardan daha fazla etkilenmektedir.

Yapilan analiz ‘Haz: Sosyal medya kullanimi ile bireylerin siyasi tutumu arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.” hipotezini dogrulamustir.

4.2.5. Sosyal Medya Kullanimi ile Siyasi Olaylarin Yakindan Takip
Edilmesi Arasindaki iliski

Tablo 24. Sosyal Medya Kullaniminmin Siyasi Olaylarin Yakindan Takip Edilmesi

Uzerindeki Etkisinin Dagilimi

Siyasi Olaylarm ! .. Yakln-dan Cok Genel
. h . | Hic| Az Orta takip yakindan
Takip Edilmesi . . . | Toplam
ederim | takip ederim

® Hig 9 5 6 20
% £|Cok Az 521 94 129 40 13 328
> 5 Orta 10 1 74 260 171 32 547
E = | Siklikla 1 2 20 35 19 77
2 M | Cok Sik 5 5
“ | Toplam 721175 1 415 246 69 977
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Tablo 25. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasi Olaylarin Yakindan Takip Edilmesi

Uzerindeki Etkisinin Yiizdesel Dagilim

ok
Siyasi Olaylarin . Yakln.dan yalgndan Genel
. . .| Hi¢c | Az ;Orta takip .
Takip Edilmesi ederim aakl.p Toplam
ederim

- Hi¢ 1% 1t 0% 1t 1% 0% 0% 2%
-§‘ g |Cok Az 5% 110% 1 13% 4% 1% 33%
> § Orta 1% 1 8% 1 27% 17% 3% 56%
a S [ Sikhikla 0% 1t 0% 1 2% 4% 2% 8%
g X | Cok Sik 0% 1 0% 1 0% 0% 1% 1%
s Toplam 7% 118% 1 43% 25% 7% 100%

Sosyal medya kullaniminin siyasi olaylarin yakindan takip edilmesi ile iliskisi
analiz edildiginde en fazla verinin ortalama sosyal medya kullanan bireylerin siyasi
olaylar1 ortalama takip ettiginde olustugu goriilmektedir. En yiliksek oran %27 ile
ortalama sosyal medya kullanan bireylerin siyasi olaylari ortalama takip ettigindedir. Bu

durumda olan kisi say1s1 260’tir.

Tablo 26. Sosyal Medya Kullaniminin Siyasi Olaylarin Yakindan Takip Edilmesi

Uzerindeki Etkisinin Oneway Testi

Siyasi
O!;‘;’llg;m Say1 01];::;1;121 M]l;l;g;l:m Maksimum Deger
Edilmesi
- Hic 20 1,85 1,00 3,00
-E’ g | Cok Az 328 2,60 1,00 5,00
= 5 Orta 547 3,26 1,00 5,00
—; i Sikhikla 77 3,90 1,00 5,00
2 ¥ | Cok Sik 5 5,00 5,00 5,00
7 Toplam 977 3,07

Oneway testinde goriildiigli iizere, katilimcilarin sosyal medya kullanimi ile

ilgili sorulara vermis olduklar1 cevaplar arasinda ‘Hi¢’ den ‘Cok sik’ secenegine dogru

gidildikge, siyasi

olaylarin

takip

edilmesi
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gozlemlenmektedir. Bu durum, sosyal medya kullanimmin siyasi olaylarin takip

edilmesi iizerindeki etkisi arasinda dogrusal artan bir iliski bulunmasin1 gostermektedir.

Yani sosyal medyada daha ¢ok vakit geciren kisilerin siyasi olaylar1 takip eden kisiler

oldugu goriinmektedir.

Yapilan analiz ‘Hz: Sosyal medya kullanimu ile siyasal olaylar1 yakindan takip

ederek bilgi sahibi olma arasinda anlamli bir iligki vardir.” hipotezini dogrulamistir.

4.2.6. Sosyal Medya Kullanim

Arasindaki Tliski

ile Siyasi

Olaylara Aktif Katihm

Tablo 27. Sosyal Medya Kullanim ile Siyasi Olaylara Aktif Katihm Arasindaki

Dagilhim
Siyasi Kisisel | Topluluk | Tam
Olaylara Hig Salt oy ? P . Genel
. simirh | diizeyinde ; aktif
Aktif | katilmiyorum | kullanma Toplam
katilma! katilma |katilma
Katihm
® Hic 14 4 1 1 20
-gg Cok Az 108 177 35 6 2 328
= g Orta 90 296 114 42 5 547
ag Sikhikla 10 28 16 16 7 77
2 X | Cok Sik 1 4 5
“ | Toplam 222 505 166 66 18 977

Tablo 28. Sosyal Medya Kullanimu ile Siyasi Olaylara Aktif Katihhm Arasindaki

Yiizdesel Dagilim
0?;};?;;21 Hic¢ Salt oy ! Kisisel ! Topluluk Tam Genel
Aktif katilmiyoru ; kullan | smmrh |diizeyinde; aktif | Topla
Katihm m ma katilma | katilma | katilma m
® Hic 1% 1% 0% 0% 0% 2%
€ E |Cok Az 11% 17% 4% 1% 0% 1 33%
> 5 Orta 9% 29% 12% 4% 1% 55%
i T | Siklikla 1% 3% 2% 2% 1% 9%
2 ¥ [Cok Sik 0% 0% 0% 0% 1% 1%
7 Toplam 22% 50% 18% 7% 3% 100%
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Sosyal medya kullaniminin siyasal olaylara aktif katilim iizerindeki etkisi analiz
edildiginde en fazla verinin ortalama sosyal medya kullanan bireylerin salt oy kullanan
bireyler oldugunu ortaya ¢ikarilmistir. En yiiksek oran %29 ile ortalama sosyal medya
kullanan bireylerin salt oy kullanan kisiler oldugudur. Bu durumda olan kisi sayisi

296°drr.

Tablo 29. Sosyal Medya Kullanimu ile Siyasi Olaylara Aktif Katihhm Arasindaki

Oneway Testi
Summmrs | suy | Optamt | MU | i Defer

g |Hic 20 1,45 1,00 4,00
Z  |CokAz 328 1,83 1,00 5,00
% Orta 547 2,22 1,00 5,00
% |Siklikla 77 2,77 1,00 5,00
é Cok Sik 5 4,80 4,00 5,00
E Toplam 977 1 2,13

Oneway testi sonuglarinda goriildiigli iizere, Ogrencilerin sosyal medyanin
politik olaylara katilimin1 ne derecede tesvik ettigi ile ilgili soruya verdikleri cevap
secenekleri olan Hig-Az-Orta-Yiiksek-Cok yiiksek siklari arasinda, siyasi olaylara aktif
olarak katilim ortalama degerleri sirasiyla 1,45-1,83-2,22-2,77-4,8 seklinde dogrusal
olarak artmaktadir. Yani sosyal medyay1 daha sik kullanan kisilerin, sosyal medyanin
siyasi olaylara katilimlarini daha ¢ok tesvik ettigini belirtmektedir.

Yapilan analiz ‘Hg: Sosyal medya kullanimi ile siyasi olaylara aktif katilim

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.” hipotezini dogrulamistir.
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4.2.7. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medyadan Edinilen Siyasi

Bilgilerin Siyasi Goriis Uzerine Etkisi Arasindaki liski

Tablo 30. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medyadan Edinilen Siyasi Bilgilerin

Siyasi Goriis Uzerine Etkisinin Dagilhim

Edinilen Siyasi
Bilgilerin Si};asi Hi¢ | Az | Orta | Yiiksek C ok Genel
Gériis Uzerine Etkisi yiiksek | Toplam

<~ |Hig 14 1 6 20
%’ g [Cok Az 139 1 112 65 12 328
> g Orta 142 1 168 180 49 8 547
E § Sikhikla 15 20 24 15 3 77
2'M | Cok Sik 1 2 2 5
2 | Toplam 310 1 307 | 271 76 13 977

Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medya iizerinden edindiginiz siyasi igerikli

bilgilerin, siyasi goriisiiniiz tizerinde ne derece etkili oldugunu diisiinliyorsunuz?’ sorusu

likert 6lcegine gore hazirlanmis bir sorudur. Cevaplar ise Hi¢ (1), Az (2), Orta (3),

Yiiksek (4) ve Cok Yiksek (5) olarak belirlenmistir. Katilimeilarin ilgili soruya

cevaplari incelendiginde ‘Hi¢’ olarak 310 kisi, ‘Az’ olarak 307 kisi, ‘Orta’ olarak 271

kisi, “Yiksek’ olarak 76 kisi ve ‘Cok yiiksek’ olarak 13 kisi cevap verdigi ortaya

cikmustir.

Tablo 31. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medyadan Edinilen Siyasi Bilgilerin

Siyasi Goriis Uzerine Etkisinin Yiizdesel Dagihm

Edinilen Siyasi Cok Genel
Bilgilerin Siyasi Goriis | Hic | Az | Orta |Yiiksek| ..

Uzerine Etkisi yuksek: Toplam
- Hig 1% 1 1% 0% 0% 0% 2%
€ £ |Cok Az 14% 1 1% 1 7% 1 1% | 0% | 33%
= 5 Orta 15% 1 17% 1t 19% 5% 1% 57%
§ = [Sikhkla 2% 1 2% 2% 2% 0% 8%
2 X | Cok Sik 0% 1 0% 0% 0% 0% 0%
- Toplam 32% 131% 1 28% 8% 1% 100%
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Sosyal medya kullaniminin sosyal medyadan edinilen siyasi bilgilerin siyasi
goriis lizerinde etkisi analiz edildiginde en fazla verinin ortalama sosyal medya kullanan
bireylerin sosyal medyadan edindigi siyasi bilgilerden orta derecede siyasi goriislerinin
etkilendigini diisiinmektedir. Bu cevabi verenlerin orani %19°dur. Bu durumda olan kisi

sayist 180’dir.

Tablo 32. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medyadan Edinilen Siyasi Bilgilerin

Siyasi Goriis Uzerine Etkisinin Oneway Testi

Edinilen Siyasi
Bilgilerin Siyasi Ortalama; Minimum Maksimum
Goriis Uzerine Say Deger Deger Deger
Etkisi

g Hi¢ 328 1,85 1,00 4,00

Z |Cok Az 5 3,60 2,00 5,00

% Orta 20 1,30 1,00 2,00

’? Sikhikla 547 2,29 1,00 5,00

§ Cok Sik 77 2,62 1,00 5,00

E Toplam 977 2,16

Yukaridaki Oneway tablo analizinde sosyal medya kullanimmin sosyal
medyadan edinilen siyasi bilgilerin siyasi goriis iizerine etkisinin ortalama degerlerinin
artisindan goriildigl tlizere, sosyal medyadaki siyasal igerikli bilgilerin siyasi goris
tizerindeki etkisi ile, sosyal medya kullanimi arasinda dogrusal artan bir iligki
bulunmamaktadir. Siyasi goriis tizerindeki etki ‘Hig¢’ ten ‘Cok Sik’ a ilerledikge, sosyal
medyadan edinilen siyasi bilgilerin siyasi goriis iizerine etkisinin ortalama degerleri ise
sirastyla 1,85-3,6-1,3-2,29-2,62 olarak deger almaktadir.

Yapilan analiz ‘Hs: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya iizerinden edinilen
siyasi igerikli bilgilerin siyasi goriis lizerindeki etkisi arasinda anlamli bir iligki vardir.’

hipotezini dogrulamamastir.
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4.2.8.

Olaylara Katihma Tesvik Etmesi Arasindaki Iliski

Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medya Platformlarinin Politik

Tablo 33. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medya Platformlarinin Politik

Olaylara Katima Tesvik Etmesi Arasindaki Dagilm

Politik Olaylara . .. ok Genel
Katihma Tstik Hie Az Orta Yitksek yi(i;ksek Toplam
< |Hig 17 1 2 20
€ E|Cok Az 152 1 123 46 7 328
= £|Orta 120 160 199 62 6 547
F 7| Siklikla 9 11 27 23 7 77
2' M| Cok Sik 5 5
“ | Toplam 298 295 274 92 18 977

Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medya platformlar1 politik olaylara katiliminizi

tesvik ediyor mu?’ sorusu likert dlgegine gore hazirlanmis bir sorudur. Cevaplari ise Hig

(1), Az (2), Orta (3), Yiiksek (4) ve Cok Yiiksek (5) olarak belirlenmistir. Katilimcilarin

ilgili soruya cevaplari incelendiginde ‘Hig¢’ olarak 298 kisi, ‘Az’ olarak 295 kisi, ‘Orta’

olarak 274 kisi, ‘Yiiksek’ olarak 92 kisi ve ‘Cok yiiksek’ olarak 18 kisi cevap verdigi

ortaya ¢ikmistir.

Tablo 34. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medya Platformlarinin Politik

Olaylara Katillma Tesvik Etmesi Arasindaki Yiizdesel Dagilim

Politik Olaylara . .. ok Genel

Katilima Tstik Hi¢ Az Orta ; Yitksek yi?ksek Toplam
« Hic¢ 2% 0% 0% 0% 0% 2%
-%’ g|Cok Az 16% 13% 4% 1% 0% 34%
> 5 Orta 12% 16% 20% 6% 1% 55%
E S | Stkhikla 1% 1% 3% 2% 1% 8%
2 ¥ |Cok Sik 0% 0% 0% 0% 1% 1%
i Toplam 31% 30% 27% 9% 3% 100%
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Sosyal medya kullanimmin sosyal medya platformlarinin politik olaylara
katilima tegvik etmesi arasindaki iligki analiz edildiginde en fazla verinin ortalama
sosyal medya kullanan bireylerin sosyal medya platformunun politik olaylara katilima
ortalama tesvik ettigini diislinen kisiler oldugunu ortaya ¢ikarilmistir. En yiiksek oran

%20 olarak analiz edilmistir. Bu durumda olan kisi sayis1 199°dur.

Tablo 35. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medya Platformlarinin Politik
Olaylara Katihma Tesvik Etmesi Arasindaki Oneway Testi

Politik Olaylara Say1 Ortalama Minimum Maksimum
Katilima Tesvik Deger Deger Deger

« Hic¢ 20 1,25 1,00 3,00

g‘ Z[Cok Az 328 1,72 1,00 4,00

= 5 Orta 547 2,40 1,00 5,00

T; = | Stkhikla 77 3,10 1,00 5,00

2 ¥ |Cok Sik 5 5,00 5,00 5,00

7 Toplam 977 2,22

Oneway testinde goriildiigli tlizere, katilimcilarin sosyal medya kullaniminin,
sosyal medya platformlarinin politik olaylara katilima tegvik etmesi arasindaki iligki ile
ilgili sorulara vermis olduklar1 cevaplar arasinda ‘Hi¢’ den ‘Cok sik’ se¢enegine dogru
gidildikge, sosyal medya platformlarinin politik olaylara katilima tesvik etmesi

ortalamalarinda artis g6zlemlenmektedir.

Tablo 36. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medya Platformlarinin Politik
Olaylara Katihma Tesvik Etmesi Arasindaki Anova Testi

ANOVA
Sosyal Medya Kullanim @Igeﬁqi
Sum of
Sguares df Mean Square F Sig.
Between Groups 31,644 4 20412 75 666 Loon
Within Groups 262214 g72 270
Total 343 864 97E
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Calismaya katilan Ogrencilerin, “Sosyal medya platformlart politik olaylara
katilimimiz1 tesvik ediyor mu?” sorusuna verdikleri cevaplar, Sosyal Medya Kullanim
Olgegi ile Oneway-ANOVA testlerine tabi tutulmustur. ANOVA testi sonucu

varyanslarin anlamli olarak degisiklik gosterdigi goriilmiistiir. (p < 0,05)

Yapilan analiz ‘Hg: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya platformlarinin politik
olaylara katilma tesvik etmesi arasinda anlamli bir iligki vardir.” hipotezini

dogrulamustir.

4.2.9. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medyanin Verilen Oy Uzerinde
Etkisi Arasindaki iliski

Tablo 37. Sosyal Medya Kullamimu ile Sosyal Medyanin Verilen Oy Uzerinde Etkisi

Arasindaki Dagilhm

Verilen
Cok Genel
Oya Hig Az Orta Yiiksek
yiiksek Toplam
Etkisi

£ |Hic 14 2 3 1 20
=

S | Cok Az 193 60 51 21 3 328
=

f Orta 215 110 123 73 26 547
T |Sikikla | 26 1 11 21 8 77
§ Cok Sik 1 1 1 2 5
>

é Toplam 448 184 189 117 39 977

Katilimcilara sorulan ‘Tirkiye’de yapilan son segimde sosyal medyanin
verdiginiz oy iizerinde etkisi oldu mu?’ sorusu likert Olgegine gore hazirlanmig bir
sorudur. Cevaplari ise Hi¢ (1), Az (2), Orta (3), Yiiksek (4) ve Cok Yiiksek (5) olarak
belirlenmistir. Katilimcilari ilgili soruya cevaplari incelendiginde ‘Hi¢’ olarak 448 kisi,
‘Az’ olarak 184 kisi, ‘Orta’ olarak 189 kisi, ‘Yiiksek’ olarak 117 kisi ve ‘Cok yiiksek’

olarak 39 kisi cevap verdigi ortaya ¢cikmustir.
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Tablo 38. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medyanin Verilen Oy Uzerinde EtKisi
Arasindaki Yiizdesel Dagilim

Verilen Cok
Oya Hic¢ Az Orta | Yiiksek .. Genel Toplam
Etkisi yiiksek
- Hic¢ 1% 0% 0% 0% 0% 1%
-§‘ = [CokAz | 20% | 6% 5% 2% 0% 34%
= 5 Orta 22% 11% 13% 7% 3% 56%
T; T | Siklikla 3% 1% 1% 2% 1% 8%
2 ¥ | Cok Sik 0% 0% 0% 0% 0% 0%
i Toplam | 46% 19% 19% 12% 4% 100%

Sosyal medya kullaniminin sosyal medyanin verilen oy iizerine etkisi analiz
edildiginde en fazla verinin ortalama sosyal medya kullanan bireylerin son segimlerde
sosyal medyanin iizerlerinde hicbir etkisi olmadigini belirten insanlar oldugu ortaya

cikarilmistir. En yiiksek oran %22’dir. Bu durumda olan kisi sayis1 215’tir.

Tablo 39. Sosyal Medya Kullamimu ile Sosyal Medyanin Verilen Oy Uzerinde Etkisi

Arasindaki Oneway Testi

Veli;lt(;:;s(i)ya Say1 OrDt:;I:a Mll;lelénel;m Maksimum Deger
= Hic 20 1,55 1,00 4,00
-E’ g |Cok Az 328 1,72 1,00 5,00
= 5 Orta 547 2,24 1,00 5,00
i T | Siklikla 77 2,66 1,00 5,00
2 X | Cok Sik 5 3,80 2,00 5,00
i Toplam 977 2,09

Oneway testinde goriildiigl lizere, katilimcilarin sosyal medya kullaniminin,
sosyal medya platformlarinin Tirkiye’de yapilan en son se¢imde siyasi goriislere olan
etkisi arasindaki iligki ile ilgili sorulara vermis olduklar1 cevaplar arasinda ‘Hi¢’ den
‘Cok sik’ secenegine dogru gidildikce, Tiirkiye’de yapilan en son seg¢imde siyasi

goriislere olan etkisinin ortalamalarinda artis gézlemlenmektedir.
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Yapilan analiz ‘H7: Sosyal medya kullanimi ile Tiirkiye’de yapilan son se¢imde
sosyal medyanin verilen oy lizerinde etkisi arasinda anlamli bir iliski vardir.” hipotezini

dogrulamustir.

4.2.10. Sosyal Medya Kullanim ile Siyasi Parti ve Kisilerin Sosyal
Medyay1 Etkin Bir Sekilde Kullanmasimin Onemli Bulunmasi

Arasindaki iliski

Tablo 40. Sosyal Medya Kullanim ile Siyasi Parti ve Kisilerin Sosyal Medyay1

Etkin Bir Sekilde Kullanmasinin Onemli Bulunmasi Arasindaki Dagihm

Sosyal Medyanin
Etkin Kullaniimasimin | Hi¢ | Az | Orta | Yiiksek | 0K | Genel
.. yiiksek | Toplam
Etkisi

Hic 5 6 9 20
_§> - |Cok Az 41 1 42 1 101 99 45 328
s E |orta 19 13311351 200 160 547
= = |Sikiikla 1 1 8 30 37 77
z Z | Cok Sik 2 3 5
2 |Toplam 66 | 82 i 253 | 331 245 977

Katilimcilara sorulan ‘Siyasi parti ve kisilerin sosyal medyay1 etkin bir sekilde
kullanmasinin ne derece 6nemli oldugunu diisliniiyorsunuz?’ sorusu likert 6l¢egine gore
hazirlanmis bir sorudur. Cevaplar1 ise Hi¢ (1), Az (2), Orta (3), Yiiksek (4) ve Cok
Yiiksek (5) olarak belirlenmistir. Katilimcilarin ilgili soruya cevaplart incelendiginde
‘Hig’ olarak 66 kisi, ‘Az’ olarak 82 kisi, ‘Orta’ olarak 253 kisi, ‘Yiiksek’ olarak 331 kisi
ve ‘Cok yliksek’ olarak 245 kisi cevap verdigi ortaya ¢ikmistir.
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Tablo 41. Sosyal Medya Kullanimu ile Siyasi Parti ve Kisilerin Sosyal Medyay1

Etkin Bir Sekilde Kullanmasinin Onemli Bulunmasi Arasindaki Yiizdesel Dagilim

Sosyal Medyanin
Etkin . . ok Genel
Kullanilmasinin Hi¢ 1 Az Orta | Yiksek yi(i;ksek Toplam
Etkisi
« Hi¢ 1% 1 1% 1% 0% 0% 3%
€ £ |Cok Az 4% 1 4% 1 10% 1 10% | 5% | 33%
> § Orta 2% 1 3% 14% 21% 16% 56%
§§ Sikhikla 0% 1 0% 1% 3% 4% 8%
2 X | Cok Sik 0% 1 0% 0% 0% 0% 0%
s Toplam 7% 1 8% 1 26% 1| 34% 1 25% 100%

Sosyal medya kullaniminin siyasi parti ve kisilerin sosyal medyay1 etkin bir
sekilde kullanmasimin 6nemli bulunmasi1 arasindaki etki analiz edildiginde en fazla
verinin ortalama sosyal medya kullanan bireylerin siyasi parti ve kisilerin sosyal
medyay1 kullanmasimin yiliksek oneme sahip oldugunu diisiinen bireyler oldugunu

ortaya koymustur. En yiiksek oran %21°dir. Bu durumda olan kisi sayis1 200°diir.

Tablo 42. Sosyal Medya Kullanimu ile Siyasi Parti ve Kisilerin Sosyal Medyay1

Etkin Bir Sekilde Kullanmasimin Onemli Bulunmasi Arasindaki Oneway Testi

S(?syal Medyayr Ortalama | Minimum Maksimum
Etkin Kullanmanin | Say1 Deger Deger Deger
Etkisi

® Hi¢ 20 2,20 1,00 3,00
€ £ |Cok Az 328 13,20 1,00 5,00
> 5 Orta 547 3,82 1,00 5,00
§ = [SikhKla 77 4,31 1,00 5,00
2 X | Cok Sik 5 4,60 4,00 5,00
i Toplam 977 3,62

Yukaridaki tabloda goriilebilecegi lizere, bireylerin sosyal medya katilimlari
arttik¢ca siyasi parti ve liderlerin sosyal medyay1 etkin bir sekilde kullanmasinin daha

onemli oldugunu diisiinmektedir. Siyasal olaylara gerek aktif gerek sosyal medya
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tizerinden gozlemci olarak dahil olunsun, politik figiirlerin sosyal medya gibi genis ve
hizl1 bir ag tizerinde etkinliginin 6nemi dahil olma orani arttik¢a artmaktadir.

Yapilan analiz ‘Hg: Sosyal medya kullanimi ile siyasi parti ve kisilerin sosyal
medyay1 etkin bir sekilde kullanmasinin énemli bulunmasi arasinda anlamli bir iligki

vardir.” hipotezini dogrulamistir.

4.2.10. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medya Platformlarinin Siyasal

Katilim Siirecinde Faydah Bulunmasi Arasindaki Iliski

Tablo 43. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medya Platformlarinin Siyasal

Katilm Siirecinde Faydahh Bulunmasi Arasindaki Dagilim

Siyasal

Kai’lllma Hig Az Orta | Yiiksek C ok Genel

Faydasi yiiksek Toplam
- Hic¢ 11 5 3 1 20
-§’ g |Cok Az 81 91 107 37 12 328
= 5 Orta 52 89 217 149 40 547
i T | Siklikla 4 8 14 36 15 77
2 & [Cok Sik 1 2 2 5
7 | Toplam 148 | 193 1| 342 224 70 977

Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medya platformlarinin siyasal katilim siirecinde
faydali oldugunu diisiinliyor musunuz?’ sorusu likert 6l¢egine gore hazirlanmis bir
sorudur. Cevaplarn ise Hi¢ (1), Az (2), Orta (3), Yiiksek (4) ve Cok Yiiksek (5) olarak
belirlenmistir. Katilimcilarin ilgili soruya cevaplari incelendiginde ‘Hi¢’ olarak 148 kisi,
‘Az’ olarak 193 kisi, ‘Orta’ olarak 342 kisi, ‘Yiiksek’ olarak 224 kisi ve ‘Cok yiiksek’
olarak 70 kisi cevap verdigi ortaya ¢ikmuistir.
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Tablo 44. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medya Platformlarinin Siyasal

Katilim Siirecinde Faydali Bulunmasi Arasindaki Yiizdesel Dagilimi

Siyasal

Kai]lllma Hic | Az Orta | Yiiksek| &0 1 Genel

Faydasi yiiksek | Toplam
<~ |Hi¢ 1% 1% 0% 0% 0% 2%
-g*g Cok Az 8% 9% 11% 4% 1% 33%
= £ |Orta 5% 9% 23% 16% 4% 57%
F 3 |Siklikla 0% 1% 1% 4% 2% 8%
2" [Cok Sik 0% 0% 0% 0% 0% 0%
“ | Toplam 14% 1 20% 35% 24% 7% 1 100%

Sosyal medya kullaniminin sosyal medya platformlarinin siyasal katilim
stirecinde faydali bulunmasina etkisi analiz edildiginde en fazla verinin ortalama sosyal
medya kullanan bireylerin sosyal medya platformlarinin siyasal katilim siirecinde
ortalama fayda sagladigin1 diisiindiigii seklinde ortaya c¢ikarilmistir. En yiiksek oran
%23 tiir. Bu durumda olan kisi sayis1 217°dir.

Tablo 45. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medya Platformlarinin Siyasal

Katilim Siirecinde Faydali Bulunmasi Arasindaki Oneway Testi

Siyasal Katilima Sayl Ortalama Minimum Maksimum
Faydasi Deger Deger Deger
- Hic 20 1,75 1,00 5,00
% £ |Cok Az 328 2,41 1,00 5,00
= 5 Orta 547 3,07 1,00 5,00
§ S | Siklikla 77 3,65 1,00 5,00
2 ¥ | Cok Sik 5 4,20 3,00 5,00
“ | Toplam 977 2,87

Yukaridaki Oneway testi tablosunda goriildiigii iizere, sosyal medya kullanimi
ile siyasal katilima faydasi arasindaki anlamli iligki, dogrusal yonde artan bir iliskidir.
Sosyal medyay1 daha fazla kullanan bireyler, sosyal medyanin siyasal katilimda faydali

oldugunu daha ¢ok belirtmektedir. Anlik ve hizli bir sekilde bilgiye ulasilabilen ve tepki
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verilebilen sosyal medyanin, sagladigt bu imkanlar ile bireylerin siyasal olaylara

katilmalarina fayda sagladigi goriilmektedir.

Tablo 46. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medya Platformlarinin Siyasal

Katilim Siirecinde Faydali Bulunmasi Arasindaki Anova Testi

ANOVA
Sosyal Medya Kullanim If)l;eﬁ:i
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 52,700 4 13,175 43 983 ,aoa
Within Groups 281163 a7z 300
Total 343 864 a7 e

Yukarida “Sosyal medya platformlarinin siyasal katilim siirecinde faydali

oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplar ile ilgili ANOVA analizi

bulunmaktadir. Sosyal medyanin, kullanim siklig1 ile siyasal katilim siirecine faydasi

arasinda anlaml istatistiksel bir iligski oldugu sonucu ¢ikmustir. (p < 0,05)

Yapilan analiz ‘Ho:

Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya platformlarinin siyasal

katilim siirecinde faydali bulunmasi arasinda anlamli bir iliski vardir.” hipotezini

dogrulamistir.

4.2.11. Sosyal Medya Kullamm ile Sosyal Medyadaki Siyasi Icerikli

Paylasimlarin Giivenilir Bulunmasi Arasindaki Mliski

Tablo 47. Sosyal Medya Kullanimu ile Sosyal Medyadaki Siyasi Icerikli

Paylasimlarin Giivenilir Bulunmasi Arasindaki Dagilim

. Siyasi Cogu Orta
Iceriklerin | Giivenilir O8Y Cogu . Genel
Giivenilir degil giivenilir derece Giivenilir Gitvenilir Toplam
Bulunmasi degil giivenilir
« Hig 12 6 2 20
-§‘ g |Cok Az 120 153 51 4 328
= 5 Orta 114 265 154 14 547
i = [Siklikla 8 32 34 3 77
2 & | Cok Sik 1 2 1 1 5
“ | Toplam 254 457 243 22 1 977
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Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medyadaki siyasal igerikli paylasimlari ne
derecede giivenilir buluyorsunuz?’ sorusu likert 6lgegine gore hazirlanmis bir sorudur.
Cevaplar ise Giivenilir Degil (1), Cogu Giivenilir Degil (2), Orta Derece Giivenilir (3),
Cogu Giivenilir (4) ve Gilivenilir (5) olarak belirlenmistir. Katilimcilarin ilgili soruya
cevaplari incelendiginde ‘Giivenilir Degil’ olarak 254 kisi, ‘Cogu Giivenilir Degil’
olarak 457 kisi, ‘Orta Derecede Giivenilir’ olarak 243 kisi, ‘Cogu Giivenilir’ olarak 22

kisi ve ‘Glivenilir’ olarak 1 kisi cevap verdigi ortaya ¢cikmustir.

Tablo 48. Sosyal Medya Kullanimu ile Sosyal Medyadaki Siyasi icerikli

Paylasimlarin Giivenilir Bulunmasi Arasindaki Yiizdesel Dagilim

Siyasi .
Lo .1 Cogu Orta -
Iceriklerin | Giiveniliri =~ Cogu . ... I Genel
L .. giivenilir; derece . ... 1Guvenilir
Giivenilir degil .. . .. lguvenilir Toplam
Bulunmas degil |giivenilir
Hig¢ 1% 1% 0% 0% 0% 2%
_% _ | Cok Az 13% 16% 6% 0% 0% 35%
§ E Orta 12% 27% 16% 1% 0% 56%
]
ii Sikhikla 1% 3% 3% 0% 0% 7%
&% | Cok Sik 0% 0% 0% 0% 0% | 0%
Toplam 27% 47% 25% 1% 0% 100%

Sosyal medya kullaniminin sosyal medyadaki siyasi igerikli paylagimlarin
giivenilir bulunmasi iizerindeki etkisi analiz edildiginde en fazla verinin ortalama sosyal
medya kullanan bireylerin paylasilan siyasi igerikleri gilivenilir bulmadigi yoniinde

olustugu gozlenmistir. En yiiksek oran %27°dir. Bu durumda olan kisi sayis1 265’tir.
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Tablo 49. Sosyal Medya Kullanim ile Sosyal Medyadaki Siyasi icerikli

Paylasimlarin Giivenilir Bulunmasi Arasindaki Oneway Testi

S1yas1”Ig:er.1lfler1n Ortalama Minimum ! Maksimum

Giivenilir Say1 Deger Deger Deger
Bulunmasi

® Hic 20 1,50 1,00 3,00

€ E |Cok Az 328 1,81 1,00 4,00

> 5 Orta 547 2,12 1,00 4,00

E T |Siklikla 77 2,42 1,00 4,00

2 ¥ [Cok Sik 5 3,40 2,00 5,00

i Toplam 977 2,04

Ogrencilerin sosyal medya iizerindeki siyasal icerikli bilgilerin giivenilirligi ile
ilgili verdigi cevaplar sosyal medya kullanimmin ‘Hi¢’ ten Cok Sik’ a giderken, siyasi
iceriklerin giivenilir bulunmasinin ortalamasi 1,5-1,81-2,12-2,42-3,4 olarak artan bir
dagilim gozlemlenmektedir. Bilgileri giivenilir bulan 6grenciler diislincelerini bu
mecradan edindikleri bilgiler 1s181nda sekillendirmektedir. Fakat ilgi ¢ekici olan, sosyal
medyay1 gilivenilir bulan kisilerin sayisinin dramatik bir sekilde diisiik olmasina ragmen,
yani, yazilim saglayicilar1 tarafindan dogruluguna dair herhangi bir regiilasyon ya da
kontrol mekanizmasina tabi tutulmayan sosyal medya paylagimlarinin orta-ytiksek
derece giivenilmez goriilmesine ragmen, giivenilir bulmayan bireylerden, az ve orta
seviye glivenilir bulan bireylere dogru gidildik¢e paylasimlardan etkilenme oraninin

artmasidir.

Tablo 50. Sosyal Medya Kullanimu ile Sosyal Medyadaki Siyasi icerikli

Paylasimlarin Giivenilir Bulunmasi Arasindaki Anova Testi
ANOVA

Sosyal medya dzerinden edindidiniz siyasi igerikli bilgilerin, siyasi gériginiz tzerinde ne dersce etkili oldugunu disinlyorsunuz?

Sum of

Squares df Mean Square F 5ig.
Betwaen Groups 119,080 4 20,770 33676 000
Within Groups BAO 272 972 884
Total 878,352 976
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Bireylerin sosyal medyadan edindigi siyasi igerikli bilgilerin gilivenilirligi
hakkinda verdikleri cevaplar ile sosyal medya kullanimlar1 iizerindeki etkisi arasinda
anlaml bir iliski olup olmadigin1 belirlemek i¢in yapilan ANOVA testi sonucu, iki
degisken varyanslari arasinda anlamli bir istatistiksel farklilik oldugu goriilmiistiir.
(p<0,05)

Yapilan analiz ‘Hio: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medyadaki siyasi igerikli
paylasimlarin glivenilir bulunmasi arasinda anlamli bir iliski vardir.” hipotezini

dogrulamistir.

4.2.12. Sosyal Medya Kullanimi ile Sosyal Medya Uzerinden Edinilen Siyasi
Icerikli Bilgilerin Katilmcimin Sosyal Cevresi ile Paylasmas

Arasindaki iliski

Tablo 51. Sosyal Medya Kullaniminin Sosyal Medya Uzerinden Edinilen Siyasi

Icerikli Bilgilerin Katihmcinin Sosyal Cevresi ile Paylasmasi Arasindaki Dagilim

Edinilen Siyasi Bilgilerin
Cevre ile Paylasimi Haywr Evet Genel Toplam

£ E |Cok Az 166 162 328
= £ |Orta 138 409 547
= = [Sikhkla 5 7 7
> =

2 & | Cok Sik 5 s
i Toplam 324 653 977

Katilimcilara sorulan ‘Sosyal medya {lizerinden edindiginiz siyasi igerikli
bilgileri aileniz/arkadaglariniz ile paylasip tartistyor musunuz?’ sorusu likert dlgegine
gore hazirlanmig bir sorudur. Cevaplari ise Hayir (1), Evet (2)’tir. Katilimeilarin ilgili
soruya cevaplari incelendiginde ‘Hayir’ olarak 324 kisi, ‘Evet’ olarak 653 kisi cevap

verdigi ortaya ¢ikmistir.

94



Tablo 52. Sosyal Medya Kullaniminin Sosyal Medya Uzerinden Edinilen Siyasi

icerikli Bilgilerin Katiimcinin Sosyal Cevresi ile Paylasmas1 Arasindaki Yiizdesel

Dagilim
Edlél;lvell ?llgill’s;y]?:sglﬁlelrm Hayir Evet Genel Toplam
<= |Hig 2% 1% 2%
% E [Cok Az 17% 16% 33%
= £ |Orta 14% 42% 56%
F 3 |Sikhikla 1% 7% 8%
2" X | Cok Sik 0% 1% 1%
2 | Toplam 33% 67% 100%

Sosyal medya kullanimmin sosyal medya iizerinden edinilen siyasi igerikli
bilgilerin katilimcinin sosyal c¢evresi ile paylagsmasina etkisi analiz edildiginde en fazla
verinin ortalama sosyal medya kullanan cevresi ile paylasimda olan kisiler oldugunu

ortaya ¢ikarilmistir. En yliksek oran %42’dir. Bu durumda olan kisi sayist 409°dur.

Tablo 53. Sosyal Medya Kullaniminin Sosyal Medya Uzerinden Edinilen Siyasi

Icerikli Bilgilerin Katihlmcinin Sosyal Cevresi ile Paylasmasi Arasindaki Oneway

Testi
Cevre ile Paylagim | Say1 Ortalama Minilvnum Maksimum
Deger Deger Deger

o Hic¢ 20 1,25 1,00 2,00
-§‘ g |Cok Az 328 1,49 1,00 2,00
= 5 Orta 547 1,75 1,00 2,00
§ = |Sikhikla 77 1,94 1,00 2,00
2 ¥ | Cok Sik 5 2,00 2,00 2,00
“ | Toplam 977 1,67

Oneway testinde goriildiigii lizere, katilimcilarin sosyal medya fiizerinden
edinilen siyasi igerikli bilgilerin katilimcinin sosyal gevresi ile paylagimina etkisi ile

ilgili sorulara vermis olduklar1 cevaplar arasinda ‘Hi¢’ den ‘Cok Sik’ se¢cenegine dogru
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gidildikce, katilimcilarin edinilen siyasi igerikli bilgilerin paylasimini belirten 6lgek
degerlerinin ortalamalarinda artis gdzlemlenmektedir. Sosyal medyada daha ¢ok vakit
geciren kisilerin bu mecradan edindikleri siyasi bilgileri cevreleri ile paylasimda
bulunduklarin1 géstermektedir.

Yapilan analiz ‘Hii: Sosyal medya kullanimi ile sosyal medya iizerinden
edinilen siyasi icerikli bilgilerin bireyin sosyal ¢evresi ile paylagsmasi arasinda anlamli

bir iligki vardir.” hipotezini dogrulamistir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Sosyal medya kullaniminin siyasal katilim {izerine 07.04.2020 - 13.04.2020
tarihleri arasinda i¢lerinde Tiirkiye’nin 6nde gelen koklii tiniversitelerinin de bulundugu
yaklasik 130 tniversitede okuyan dgrencilerin bulundugu internet iizerinden bir anket
calismas1 gergeklestirilmistir. Rastlantisal 6rneklem alma teknigi kullanilarak internet
izerinden anketler yapilmis ve 6n degerlendirme sonucunda 977 anket analiz i¢in uygun
bulunmus ve analizleri yapilmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin sosyo-demografik 6zelliklerine bakilirsa ankete
%60 oraninda kadin 6grenci ve %40 oraninda erkek 6grenci katilmistir. Bunun yani sira
ankete 18-21, 22-25, 26-29 ve 29 ve istii yas araliginda bulunan insanlarin katildigi
gozlemlenmistir. En ¢ok katilim saglayan yas grubu ise %47 ile 18-21 yas araligindaki
ogrencilerdir. Bir diger sosyo-demografik gosterge ise dgrencilerin okumus olduklari
boliimler ile ilgilidir. Dil boliimiinde okuyanlarin oranm1 %3, esit agirlik okuyanlarin
oran1 %44, sayisal okuyanlarin orant %37 ve sodzel okuyanlarin orani %16 olarak
goriilmiistiir. Arastirmaya katilim saglayan o6grenciler siiflarina gore de cesitlilik
saglamigtir. 1. sinif okuyan 6grencilerin oran1 %25, 2. siif 6grencilerinin %21, 3. smif
ogrencilerinin orant %12, 4. smif okuyan Ogrencilerin oram1 %22, yiiksek lisans
yapanlar %18 ve doktora yapanlar %2 oraninda katilm saglamistir. Bu sosyo-
demografik 6zellikler 6grencilerin cinsiyet, yas, boliim ve simiflar bazinda ¢esitlilik
sagladigini gostermistir.

Aragtirmanin sonucuna goOre T{niversitede okuyan o&grencilerin giinde 4-5
saatlerini sosyal medyada gecirdiklerini gérmekteyiz. Bu rakam sosyal medyada vakit
gecirme siiresi olarak giinde 2-3 saat olan Tiirkiye ortalamalarinin iizerindedir.
Universite dgrencileri sosyal medyada daha fazla zaman harcayip daha fazla paylasimda
bulunup daha fazla paylasimin etkisinde kalmaktadir.

Ogrencilerin sosyal medyada gegirdikleri bu siirede ortalama diizeyde siyasal
igerik takip ettigi sonucuna varilmistir. Bunun anlami giinde 2-3 saatlerini siyasal igerik
takibine ayirdiklar1 gozlemlenmistir. Fakat takip eden kisilerin siyasi i¢erik paylasimlari
diisiik ¢ikmustir. Ogrenciler sosyal igerik takip ettikleri kadar paylasmamaktadir. Daha

da Onemlisi siyasal igerik takip etmek ve paylagmaktan daha sik yasadiklari durum



siyasal icerige maruz kalma oranlaridir. ilgili arastirma sonucunda &grencilerin biiyiik
cogunlugu sosyal medyada iiretilen siyasal igerige siklikla maruz kaldigini ortaya
koymustur. Konu siyasal igeriklere gelince, liniversite gengleri sosyal medyayi bir ifade
aracindan ziyade bilgi edinme araci olarak kullanmaktadir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu siyasal oldugunu ancak
siyasi bir tarafi tutmadigimi belirtmistir. Ancak 6grencilerin siyasal olaylar1 yakindan
takip etme oranmi yiiksek ¢ikmistir. Buradan 6grencilerin siyasi katilimdan daha cok
siyasi olaylarin1 takibini yapmayi daha cok Onemsedigi ¢ikariminda bulunabilir.
Universite dgrencileri siyasal olmaktansa siyaseti takip edip fikir sahibi olmay1 tercih
etmektedirler.

Her ne kadar siyasal olaylar takip edilse de oy kullanmak disinda siyasal
olaylara ¢ok fazla katilmayan siyasete fikirleriyle diislinceleriyle yon vermek isteyen
iniversite 0grencisinin oraninin diisiik oldugu ortaya ¢ikmistir. Burada salt oy kullanma
haricinde bir diger 6nemli oran ise d6grencilerin siyasi olaylara hi¢ katilmadig1 yoniinde
tercih belirtmesidir. Yakin gelecekte siyasi aktivitelere gengler dahil edilmezse ilerleyen
yillarda apolitik olma yoluna giden bir insanlik ile karsilasabiliriz. Arastirmaya katilan
ogrencilerin ¢ok biiyiik bir ¢gogunlugu siyasal aktivitelere aktif olarak katilmadiginm
belirtmigtir.

Sosyal medya kullanimi ile siyasal katilim arasinda analiz yapildiginda ortaya
sosyal medya katiliminin arttiginda siyasal katilimin arttig1 yoniinde bir sonug ¢ikmustir.
Universite dgrencileri sosyal medya kullammini arttirdikga, sosyal medyada daha ¢ok
siyasi paylasim yaptikca, daha fazla siyasal olay takip edip daha fazla siyasi aktiviteye
katilmaktadir. Gelecekte siyaset yapan siyaseti takip eden bu konu hakkinda fikir lireten
bir liniversite gencligi olmasi i¢in sosyal medya ¢ok 6nemli bir ara¢ haline gelecektir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin sosyal medya kullanimlar1 arttik¢a, sosyal
medyadan edindikleri siyasi bilgilerinden etkilenmedigi ortaya c¢ikmistir.  Sosyal
medyada siyasi igerik iireten ve takip eden insanlarin sosyal medyadan kazandiklari
siyasi bilgilerin siyasi goriisleri iizerinde ciddi bir etki birakmadig1 gézlemlenmistir. Bu
durumda sosyal medya iiniversite 6grencileri i¢in siyasi goriiglerini degistiren bir mecra
olmadigi, fikir edindiren diisiindiiren bir mecra oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak bu

durum sosyal medya kullanimlar1 az olan insanlar i¢in gecerlidir. Sosyal medya
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kullanimi ortalamanin {istline ¢iktiginda 6grencilerin sosyal medyadan edindikleri siyasi
bilgilerin siyasi goriisleri lizerinde etki biraktigin1 gézlemlenmistir.

Sosyal medya bu konularin haricinde politik aktivitelere katilima da tesvik
etmektedir. Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan veriler incelendiginde sosyal medyada
siyasal icerik paylasan, siyasi olay takip eden Ogrencilerin paylasimlart ve takipleri
arttikca sosyal medya platformlarinin politik olaylara katilima tesvik ettigi ortaya
¢cikmustir.

En son yapilan Tiirkiye secimlerinde sosyal medyanin etkili oldugu
gozlemlenmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin sosyal medya kullanimlar arttik¢a en
son se¢imde verdikleri oylarin sosyal medyadan edindikleri bilgilerden etkilenme
oranlarini arttigin tespit edilmistir. Bu durum gelecekte siyasi partiler tarafindan etkin
bir sekilde kullanilmalidir. Siyasi parti ve kisilerin yapmis olduklari siyasi icerikli
paylasimlar, sosyal medyay1 etkin bir sekilde kullanmalar1 6grenciler tarafindan ¢ok
onemli bulunmaktadir. Sosyal medya kullanan siyasi partilerin fikirleri daha fazla goz
oniinde bulunmaktadir. Siyasi partiler vizyonlarini, politik goriiglerini vb. siyasi
aktivitelerini sosyal medya ilizerinden paylagsmalar1 giinde 2-3 saat siyasi icerik takip
eden tiniversite 6grencilerini siyasete yonlendirmeleri agisindan 6nemli bir olaydir.

Arastirma sonuglarindan birisi de 6grencilerin sosyal medya katilimlari arttikga
sosyal medya platformlarindan edinilen bilgilerin siyasal katilimlar1 asamasinda faydali
oldugu yoniinde tespit edilmistir. Yani sosyal medyada daha fazla siyasi icerik takip
eden 6grenciler bu siyasi igeriklerin siyasi katilimlar1 siirecinde faydali oldugu ortaya
cikmistir.

Sosyal medyada daha az vakit geciren Ogrenciler paylasilan siyasi igerikli
paylasimlart giivenilir bulmamaktadir. Sosyal medyada siyasi katilim artirildikca siyasi
icerikli paylasimlara olan gliven daha da artacaktir. Ancak glivenmeseler bile 6grenciler
sosyal cevreleri ile sosyal medya iizerinden edindikleri siyasi igerikli bilgileri
paylasmakta ve tartismaktadir. Bu da iiniversite 6grencilerinin siyasete egilimlerinin
oldugunu ancak siyasette aktif rol almalari i¢in daha fazla ¢alisma yapilmasi gerektigini
ortaya ¢ikarmustir.

Tiirkiye gibi geng niifusun ¢ok fazla oldugu iilkelerde iiniversite dgrencilerinin

siyasal katiliminin ne kadar 6nemli oldugu apaciktir. Bu konuda ilerleyen dénemlerde

99



siyasal katilim, 6grenci katilimi, siyasal katilim ve sosyal medya {izerine yapilacak
arastirmalar icin verilebilecek oneriler su sekildedir;

- Alinacak karar ve uygulanacak eylemlerde daha sonraki siireclerde
siyasete yon verecek olanlarin arasinda {iniversite 6grencilerinin oldugunu da géz oniine
alinmali ve sosyal medyadan iiniversite 6grencilerine yonelik bilgi ve haberlere daha
fazla yer verilebilir,

- Universite 6grencilerine yonelik alian kararlarin sosyal medya hesaplari
tizerinden daha fazla duyurularak alinacak kararlara {iniversite 6grencisi se¢menlerin
katilim1 saglanabilir,

- Sosyal medyay1 aktif olarak kullanan genclerin siyasal bilgilenme ve
katilim diizeyinde artisin saglanabilmesi i¢in Siyasi parti ve kisilerin sosyal medyadan
daha fazla paylasimda bulunarak iiniversite 6grencileri icin daha fazla ulasilabilir ve
tizerinde fikir edinilebilir olmalar1 saglanabilir,

- Universite 6grencilerinin sosyal medya kullamimi ve siyasal katilim
izerine ilerleyen donemlerde yapilacak olan arastirmalarda bu arastirma sonuglarindan
yola c¢ikarak sosyal medyada dolasan siyasi igerikli paylasimlarin giivenilirliginin

artirtlmasi iizerine bir arastirma yapilabilir.
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EK 1. ANKET FORMU

ANKET FORMU
Bu anket formu Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde yiiriitiilmekte olan
“Sosyal Medya Kullamminin Bireylerin Siyasal Katihmi Uzerindeki Etkileri: Erzurum’daki
Universite Ogrencileri Uzerine Bir Arastirma” baslikli yiiksek lisans tez galismasi i¢in yapilmaktadir.
Sizlerden edinilecek bilgiler tamamen bilimsel amacgli kullanilacaktir. Katkilarmiz bizim i¢in énemlidir.

Simdiden degerli katkilarinizdan dolay1 tesekkiir ederiz.

Dr. Ogr. Uyesi Hasan Mahmut KALKISIM Murat CETIN
Giimiishane Universitesi I.I.B.F SBKYY Béliimii (Tez Danigmani) (1809121036)

DEMOGRAFIK SORULAR

1- Cinsiyetiniz?

KADIN Erkek

2- Yasmmz?

1821 [] 2225 [] 26-29 [] 29 ve iistii

3- Okudugunuz béliim nedir?

Sayisal [] Sozel [ ] Esit Agirlik [] Dil []

4- Kagcinclr Simif Okumaktasiniz?

1. Swuf [] | 2. Smf[ ] 3. Suuf[] 4. Smf Yiksek Lisans Doktora

5- Hangi Universitede Okuyorsunuz?

111




6- Sosyal medyay1 ne siklikta kullaniyorsunuz?

(Uygun gordiiklerinizi isaretleyiniz).

Hig
kullanmiyorum [_]

Az kullantyorum
(Giinde 1 saat
veya altr) []

Ortalama siklikta
kullantyorum (
Giinde 2-3 saat)

Sik kullantyorum
(Giinde 4-5 saat)

Cok sik
kullantyorum
(Giinde 5 saatten

[] fazla) []
7- Kullandiginiz sosyal medya uygulamalari nelerdir? (Baska varsa belirtiniz)
Youtube [] Facebook [ ] instagram [] | Twitter [] LinkedIn Myspace Diger
8- Sosyal medyada ne sikhikta siyasal icerik takip ediyorsunuz?
Hig [] Cok az [] Orta[_] Siklikla [_] Cok sik []

9- Sosyal medya platformlari politik olaylara katihmimzi tesvik ediyor mu?

Hi¢c [ Az [] Orta [] Yiiksek [] Cok yiiksek []

10- Sosyal medya platformlarimin siyasal katihm siirecinde faydah oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

Hi¢ [] Az [] Orta [] Yiiksek [ ] Cok yiiksek []

11- Tiirkiye’de yapilan son secimde sosyal medyanin verdiginiz oy iizerinde etkisi oldu mu?

Hic [ Az [] Orta [] Yiiksek [] Cok yiiksek []

12- Sosyal medyada ne siklikta siyasal icerikli paylasimda bulunuyorsunuz?

Hig ] Cok az ] Orta [] Siklikla [ ] Cok sik ]

13- Sosyal medyada ne siklikta siyasal icerige maruz kaliyorsunuz? (reklam, baskalarinin
paylasimlari vs.)

Hig ] Cok az ] Orta [] Siklikla [] Cok sik ]
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14- Sosyal medyadaki siyasal icerikli paylasimlari ne derecede giivenilir buluyorsunuz?

Giivenilir

[

degil

Cogu giivenilir

degil (]

Orta derece

giivenilir ]

Cogu giivenilir

[

Giivenilir []

15- Siyasal tutumunuzu asagidakilerden hangisi ile tanimlamayi daha dogru buluyorsunuz?

1 [Siyasal
olmayan/apolitik

2 [Siyasal

tarafsiz

olan/siyasete ilgili fakat

isteyen

3 [_liktidar olmak

4 [ Jiktidar
sahibi olan

16- Siyasal olaylar1 yakindan takip ederek bilgi sahibi olma dereceniz nedir?

Hig []

Az []

Orta []

Yakindan
ederim []

takip

Cok yakindan takip
ederim []

17- Aktif olarak hangi sekilde siyasal olaylara katihyorsunuz?

Salt oy kullanma

Hig katilmiyorum O] Kisisel simirli | Topluluk Tam aktif katilma
[ katilma (oy | diizeyinde katilma | (siyasal partilerde
kullanmaya ek | (cevresel ya da | gorev alma, her
olarak, daha ¢ok | belirli toplumsal | tiirlii siyasal
kisisel sorunlarint | sorunlarin ¢éziimii | faaliyette yer
¢Ozmek lizere | igin kismen | alma)[_]
siyasal stireci | bireysel olarak
etkilemeye fakat  genellikle
calisma)[_] gruplar araciligiyla
siyasal siireci
etkilemeye
calisma)[_]
18- Siyasal “Olaylara” aktif olarak katilma dereceniz nedir?
Katilmiyorum [ ] Cok nadir Zaman zaman Cogunlukla Neredeyse her
katiliyorum [ ] katiliyorum [_] katiliyorum [ ] zaman
katiliyorum[_]
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19- Siyasi parti ve Kisilerin sosyal medyay etkin bir sekilde kullanmasinin ne derece 6nemli

oldugunu diisiiniiyorsunuz?

Hi¢ []

Az []

Orta []

Yiiksek [] Cok yiiksek []

20- Sosyal medya iizerinden edindiginiz siyasi icerikli bilgilerin, siyasi goriisiiniiz iizerinde ne
derece etkili oldugunu diisiiniiyorsunuz?

Hig []

Az []

Orta []

Yiiksek [] Cok yiiksek []

21- Sosyal medya iizerinden edindiginiz siyasi icerikli bilgileri aileniz/arkadaslariniz ile

paylasip tartisiyor musunuz?

Evet []

Hayir []
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EK 2. GUMUSHANE UNIVERSITESI BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN
ETiGi KURULU PROJE ONAY FORMU

GURUSHANE (i VERSITEsi E[LiMSEL ARASTIRMA VE vavIN ETigSi KURLLY

(Proje Onay Formu)

TARIN

YER .

KATILIMCILAR : Prof lr GiTna Yy CAKIR  B3aykum)
Prof e, MUGE Y11.MAZ Tye)
ProlDe BAYRAMNAZIR  (Uye)
Prof.Dr. EKREM CENGZ iTiye)
Prof 1, SAIME SAL NG i TTway
Prof Dr. FURK AN Sipalii iUz
Doz e HAS AN A% AYIIN iUy

r __ BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETIG KURULU PROJE ONAY FORMU ]

Projenimn Ads: Susyal Medya Kullamimisn Bireylerin Sivasal Katihm) Jza rindeki Ettileri: |
Erzurum’dak Oniversite Sdrenriler Dzerine Bir Arastrma
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